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блики. И. В. Сталин приложил немало решительных усилий по признанию ее суверенитета. Основной этап реше-
ния монгольского вопроса был выполнен на второй встрече лидеров «большой тройки» на Ялтинской (Крымской) 
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ИСТОРИЯ. ИСТОРИОГРАФИЯ

Монголия прошла долгий путь к незави-
симости. Борьба монгольского народа за су-
веренитет была длительной, в 1911  г. Внеш-
няя Монголия отделилась от Цинского Китая. 
После революции 1921  г. Внешняя Монголия 
де-факто стала самостоятельной, Москва и 
Улан-Батор рассматривали Монголию как 
независимое государство, но де-юре страна 
по-прежнему оставалась составной частью Ки-
тая — по Соглашению между СССР и Китаем 
от 31 мая 1924  г. Внешняя Монголия призна-
валась частью Китайской Республики. В этот 
период советская Россия, СССР поддерживала 
независимость Монголии, защищала от внеш-
них угроз. В результате долгий период с 1921 
по 1945  гг. статус МНР был неопределенным 
и противоречивым. И только в 1945–1946  гг. 
происходят важные перемены в международ-
но-правовом положении Монгольской Народ-
ной Республики.

В годы Великой Отечественной войны МНР 
была надежным союзником СССР, оказала 

братскую помощь в борьбе с германским фа-
шизмом, внесла свой существенный вклад в 
победу, поставляя в действующую советскую 
армию, на фронт снаряжение, продовольствие, 
одежду, лошадей, оборудование. В завершаю-
щий период войны советское руководство ста-
вит целью оформление МНР как суверенного 
субъекта международный отношений, этот во-
прос активно прорабатывается по дипломати-
ческим каналам, на международной арене.

Основной этап решения монгольского во-
проса был осуществлен на второй официаль-
ной встрече лидеров «большой тройки»  — 
СССР (И. В. Сталин), США (Ф. Д. Рузвельт) и 
Великобритании (У.  Черчилль)  — трех круп-
нейших держав антигитлеровской коалиции во 
Второй мировой войне на Ялтинской (Крым-
ской) конференции в феврале 1945 г. Историче-
ская обстановка была благоприятной: Вторая 
мировая война подходила к концу, фашистская 
Германия была обречена, но оставалась еще 
милитаристская Япония, последний из глав-
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ных агрессоров Второй мировой войны. США 
и Великобритания стремились вовлечь СССР в 
войну против Японии на Дальнем Востоке. Гла-
вы союзных держав обсудили в Крыму вопрос 
о международном статусе МНР.

Следует подчеркнуть, что еще 14 декабря 
1944 г. на встрече И. В. Сталина с послом США 
в СССР А. Гарриманом Сталин изложил поли-
тические условия вступления СССР в войну 
на Дальнем Востоке. Как сообщил посол в Ва-
шингтон, «он сказал, что положение России на 
Востоке должно быть в целом восстановлено 
так, как оно существовало до русско-японской 
войны 1905  г. Русские желают вновь арендо-
вать порты Дайрен и Порт-Артур, получить в 
аренду ж/д в Маньчжурии, построенную рус-
скими по контракту с Китаем, и ЮМЖД, обе-
спечивавшую связь с Дайреном. Сталин сказал, 
что СССР не намерен посягать на суверенитет 
Китая над Маньчжурией… В добавлении он 
запросил статус-кво Монголии» [Русско-ки-
тайские отношения, 2000. С. 654].

В Ялте лидерам США и Великобритании 
пришлось считаться с твердой позицией Мо-
сквы. Союзники приняли Соглашение по во-
просам Дальнего Востока, которое предус-
матривало вступление СССР в войну против 
Японии через 2–3 месяца после капитуляции 
Германии и окончания войны в Европе при ус-
ловии сохранения существующего статус-кво 
Монгольской Народной Республики, что было 
прописано в пункте № 1.

Глава китайского государства и Гоминьдана 
Чан Кайши был проинформирован о решении 
союзных держав по блоку дальневосточных 
проблем 15 июня 1945 г. [Русско-китайские от-
ношения, 2000. С. 654].

Однако решение лидеров «большой трой-
ки» относительно признания независимости 
МНР встретило серьезное сопротивление ки-
тайской стороны, которая не желала отпускать 
Внешнюю Монголию и рассматривала ее как 
1/7 неотъемлемую составную часть своей тер-
ритории.

В развитие ялтинских договоренностей ле-
том 1945  г. в Москве проходят важные пере-

говоры1 Советского Союза с представителями 
правительства Китайской Республики во главе 
с Сун Цзывэнем2, ключевой фигурой в китай-
ской политике и финансах, председателем Ис-
полнительного юаня (исполнительная ветвь 
государственной власти) и министром ино-
странных дел. Накануне поездки китайской де-
легации в Москву 22 июня 1945 г. А. А. Петров3, 
посол СССР в Китае нанес официальный визит 
Сун Цзывэню. Помимо обычных протоколь-
ных тем, была обсуждена миссия делегации, 
выезжающей в Москву. Сун Цзывэнь сказал: 
«В этом смысле, нам бы весьма хотелось иметь 
совершенно откровенное мнение маршала 
Сталина по вопросам советско-китайских от-
ношений и его взгляды в отношении Китая» 
[Русско-китайские отношения, 2000. С. 65], что 
китайская сторона на эту поездку в Москву 
возлагает весьма большие надежды.

К визиту высокой делегации в НКИД СССР 
был подготовлен, согласно существующей ди-
пломатической практике, план мероприятий, 
включая переговоры и встречи делегации с 
И. В. Сталиным, культурную программу, при-
ем в честь высокого гостя в Особняке НКИД 
СССР, обед И. В. Сталина в Кремле [Русско-ки-
тайские отношения, 2000. С.  654]. План был 
рассчитан на пять дней (включая встречу и 
проводы). В Москве предполагали, что все во-
просы советско-китайских отношений можно 
решить за короткое время, учитывая, что ос-
новные параметры соглашения были опреде-
лены при посредничестве США в Ялте весной 
1945 г. [Там же].

1 Вопрос о визите в СССР высокой делегации из Китая 
восходит к 1943 г., году территориального признания Ки-
тая. Именно в 1943 г. США и Великобритания отказались 
от экстерриториальных прав в Китае (СССР подписал со-
глашение с Китаем на принципах равенства еще в 1924 г.) 
и подписали с Китаем договоры на принципах равенства 
[Русско-китайские отношения, 2000. С. 653].
2 Сун Цзывэнь (Сун Т. В.) (1894–1971), видный китайский 
государственный и политический деятель, дипломат, 
крупный банкир Республики Китай.
3 Аполлон Александрович Петров (1907–1949), советский 
дипломат, имел ранг чрезвычайного и полномочного пос-
ла, в 1945–1948 гг. посол СССР в Китае (с 04.1945 г.).
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В действительности советско-китайские пе-
реговоры в Кремле продлились дольше запла-
нированных пяти дней, «зашли, по существу, 
в тупик» (Цзян Цзинго), «камнем преткнове-
ния» стал вопрос о независимости МНР. В бе-
седах участвовали И. В. Сталин и Сун Цзывэнь, 
опытный политик. Встречи на высшем уровне 
состоялись 30 июня, 2, 7, 9, 11, 12 июля, затем 
был перерыв в связи с отъездом советских ру-
ководителей на Потсдамскую конференцию4 
лидеров «большой тройки», затем переговоры 
продолжены 7, 10, 13 августа 1945 г.

В ходе беседы И. В. Сталина с Сун Цзывэнем 
2 июля на которой присутствовали с советской 
стороны: В.  М.  Молотов5, С.  А.  Лозовский6, 
А.  А.  Петров, В.  Н.  Павлов7; с китайской сто-
роны: вице-министр иностранных дел Ху Ши-
цзэ8, посол в СССР Фу Бинчан9 и Цзян Цзинго10 
(сын Чан Кайши11, его личный представитель) 
одной из ключевых тем переговоров стала не-
зависимость МНР. Для китайской стороны это 
был последний шанс решить его на высшем 
уровне в свою пользу, тем самым частично 
пересмотрев Крымское соглашение [Лузянин, 
2000. С. 215]. Подчеркнем, что этот вопрос стал 
4 Потсдамская конференция (также Берлинская конфе-
ренция)  — третья и последняя официальная встреча 
лидеров «большой тройки»  — трех крупнейших держав 
антигитлеровской коалиции во второй мировой войне. 
Проходила с 17 июля по 2 августа 1945 г. в городе Потсдам 
(близ Берлина).
5 Вячеслав Михайлович Молотов (Скрябин) (1890–1986), 
советский партийный и государственный деятель, в 
1930–1941  гг. председатель СНК СССР, в 1939–1949  гг. 
нарком иностранных дел СССР.
6 Соломон Абрамович Лозовский (Дридзо) (1878–1952), 
советский дипломат, имел ранг чрезвычайного и полно-
мочного посла, в 1939–1946 гг. заместитель наркома ино-
странных дел СССР, заместитель начальника Совинфор-
бюро при СНК СССР.
7 В. Н. Павлов — сотрудник НКИД СССР.
8 Ху Шицзэ (Виктор Ху), видный китайский дипломат, ви-
це-министр иностранных дел.
9 Фу Бинчан (1896–1965), видный китайский дипломат, 
посол Китайской Республики в СССР.
10 Цзян Цзинго — сын Чан Кайши, его личный предста-
витель, китайский государственный и политический дея-
тель, в 1930-е годы жил, учился и работал в СССР.
11 Чан Кайши (Цзян Чжунчжэн), генералиссимус, китай-
ский государственный и политический деятель, прези-
дент Исполнительного юаня, фактический правитель ма-
терикового Китая (1928–1949), глава партии Гоминьдан с 
1925 г.

одним из важных, наиболее сложным и прин-
ципиальным и обсуждался во время всех 9 бе-
сед И. В. Сталина с китайской делегацией.

В ходе переговоров выяснилось, что пози-
ции сторон были разными: советская делега-
ция в соответствии с Ялтинским соглашением 
настаивала на признании независимости МНР, 
китайская  — фактически стремилась попы-
таться «вернуть» МНР в состав Китая [Рощин, 
2005. С. 111].

Руководитель китайской делегации Сун 
Цзывэнь во время беседы 2 июля, говорит что 
«В отношении Монгольской Народной Респу-
блики Чан Кайши сказал, что вопрос о Внешней 
Монголии не может быть разрешен в настоящее 
время. Мы считаем, — сказал Сун, — необходи-
мым оставить этот вопрос открытым и вообще 
не намерены поднимать его в настоящее вре-
мя» [Русско-китайские отношения, 2000. С. 73]. 
И.  В.  Сталин считал вопрос о независимости 
МНР требующим немедленного разрешения, 
что «МНР хочет сейчас определить окончатель-
ное свое положение» [Там же. С. 79] говорит о 
том, что «Советское правительство не может 
уступить в вопросе о МНР» [Там же. С. 89].

Стороны, советская и китайская, вклады-
вали различное содержание в термин «статус–
кво». В беседе от 7 июля И. В. Сталин подчерки-
вает, что «Советское правительство понимает 
статус-кво в смысле признания независимо-
сти Монгольской Народной Республики. Он, 
тов. Сталин, был в Крыму и там именно в этом 
смысле понималась формула статус-кво» [Рус-
ско-китайские отношения, 2000. С. 87]. Совет-
ская сторона статус-кво МНР понимала как 
24-х летний период существования самостоя-
тельного монгольского государства. Примеча-
тельно, что и Ф. Рузвельт, и другие руководите-
ли держав однозначно трактовали «статус-кво» 
Монголии как реально существующее «само-
стоятельное государственное образование», 
находящееся под влиянием СССР, и никак не 
часть Китая [Лузянин, 2000. С. 214].

Китайская же сторона понимала статус-кво 
как международно-правовую фиксацию юри-
дического суверенитета Китая над Внешней 
Монголией, согласно советско-китайскому 
соглашению от 31 мая 1924  г. Официальный 
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Китай не желал идти на советский вариант 
международно-правового оформления Монго-
лии, глава китайской делегации Сун Цзывэнь 
подчеркивает на переговорах, что «Самосохра-
нение  — это первый принцип нашего прави-
тельства, и, исходя из этого принципа, мы не 
могли не прийти к совершенно реалистично-
му выводу о невозможности предоставления 
Монголии независимости» [Русско-китайские 
отношения, 2000. С. 90].

Китайское правительство никак не согла-
шалось признать суверенитет Монгольской 
Народной Республики. Советское руководство, 
и прежде всего И. Сталин, заняло четкую и по-
следовательную позицию в вопросе о междуна-
родном статусе МНР: страна должна быть не-
зависимой [История Монголии, 2007. С. 176]. В 
завершении беседы от 7 июля И. В. Сталин от-
мечает, что «При таких условиях мы не сможем 
договориться» [Русско-китайские отношения, 
2000. С. 90]. Обе стороны твердо придержива-
лись собственной позиции по монгольскому 
вопросу.

В результате, переговорный процесс между 
СССР и Китайской Республикой, по существу, 
зашел в тупик, «камнем преткновения» стал 
вопрос о независимости МНР. Советское руко-
водство одновременно дало понять китайским 
представителям, что СССР не вступит в войну 
против Японии без признания Китаем незави-
симости МНР [Лузянин, 2000. С. 215]. В резуль-
тате китайская сторона уступила и переговоры 
сдвинулись с мертвой точки [Там же]. На пере-
говорах 9 июля стороны уделили особое вни-
мание телеграмме Чан Кайши, где сообщалось, 
что «Китайское правительство считает, что, 
поскольку вопрос о Внешней Монголии явил-
ся камнем преткновения в переговорах между 
Китаем и Советским Союзом, то оно исходя из 
общих интересов обеих стран и интересов дли-
тельного общего мира, готово после поражения 
Японии… предоставить Монголии независи-
мость. Однако, в целях избежания в будущем 
каких-либо недоразумений и конфликтов, этот 
акт должен быть осуществлен путем плебисци-
та. После проведения плебисцита Китай заявит 
о независимости Монгольской Народной Ре-
спублики» [Русско-китайские отношения, 2000. 

С. 106–107]. Итак, решительная позиция совет-
ской стороны привели советско-китайские пе-
реговоры к успешному решению монгольского 
вопроса. Китайское правительство было вы-
нуждено согласиться с признанием суверени-
тета МНР через проведение всенародного ре-
ферендума. В ходе встречи 11 июля разногласия 
проявились в вопросе о границах Монголии. 
Советская сторона настаивала на формулиров-
ке «в нынешних границах Внешней Монголии», 
китайская  — на «старых границах Внешней 
Монголии, согласно китайских карт», но объяс-
нить, какие имеются в виду «старые границы» и 
«старые карты», председатель Исполнительного 
юаня не смог [Орлова, 2025. С. 496].

Второй раунд советско-китайских пере-
говоров в Кремле состоялся 7, 10, 13 августа 
1945 г., в котором участвовали с советской сто-
роны  — тт.  В.  М.  Молотов, С.  А.  Лозовский, 
А.  А.  Петров, В.  Н.  Павлов. С китайской сто-
роны — министр иностранных дел Ван Шицзэ, 
вице-министр иностранных дел Ху Шицзэ, по-
сол Китая в СССР Фу Бинчан и член делегации 
Цзян Цзинго. Как и в период первого раунда 
переговоров, диалог шел между И.  В.  Стали-
ным и Сун Цзывенем, также участвует в беседе 
Ван Шицзэ. В ходе встречи 10 августа Ван Ши-
цзэ возвращается к вопросу о границах МНР и 
предлагает в проект декларации о независимо-
сти МНР вставить такую формулировку «При-
знание независимости Внешней Монголии 
должно быть сделано после того, как китайское 
правительство и монгольские власти точно 
установят линию границы» [Русско-китайские 
отношения, 2000. С. 168]. И. В. Сталин указыва-
ет, что «Вопрос о предоставлении независимо-
сти МНР уже согласован и то, что предлагает 
Ван равносильно тому, что китайская сторона 
берет обратно свое согласие на признание не-
зависимости МНР» [Там же]. Он подчеркивает, 
что не рекомендует китайской стороне подни-
мать вопроса о пересмотре границы МНР [Там 
же. С. 169] и чтобы Китай признал существу-
ющие границы. Следует отметить, что в этот 
период СССР (8 августа) и МНР (10 августа) 
объявили войну Японии.

Советско-китайские переговоры заверши-
лись подписанием в Кремле 14 августа 1945 г. 
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Договора о дружбе и союзе между Союзом Со-
ветских Социалистических Республик и Ки-
тайской Республикой сроком на 30 лет и ряда 
Соглашений. При подписании Договора и со-
глашений был произведен обмен нотами между 
НКИД СССР и МИД КР по поводу признания 
Китаем независимости Монгольской Народ-
ной Республики. В ноте министра иностран-
ных дел Китайской Республики Ван Шицзе12 
говорилось: «Ввиду неоднократно выраженно-
го народом Внешней Монголии стремления к 
независимости Китайское правительство заяв-
ляет, что после поражения Японии, если пле-
бисцит народа Внешней Монголии подтвердит 
это стремление, Китайское правительство при-
знает независимость Внешней Монголии в ее 
существующих границах» [Русско-китайские 
отношения, 2000. С.  198]. Советское прави-
тельство заявило со своей стороны, что оно бу-
дет уважать государственную независимость 
и территориальную целостность Монгольской 
Народной Республики (Внешней Монголии).

Уже 24 августа 1945  г. Президиум Вер-
ховного Совета СССР и Законодательный 
Юань Китайской Республики ратифицирова-
ли Договор о дружбе и союзе и те Соглашения, 
подписанные 14 августа, которые подлежат ра-
тификации. Все чунцинские (г.  Чунцин стал 
официальной столицей Китайской Республики 
после захвата Японией в сентября 1939 г. г. Нан-
кина) газеты приветствовали подписание Дого-
вора о дружбе и союзе. В передовой статье га-
зеты «Чжуняньжибао» отмечалось, что Договор 
внес полную ясность в отношения между обе-
ими странами, что политика Советского Союза 
по отношению к Китаю заключается в оказании 
нам полной материальной и моральной помо-
щи. «Каждая статья, каждое слово каждая бук-
ва советско-китайского договора справедливы 
и безупречны. Откровенно говоря, победа над 
Японией могла бы и не быть полной для Китая, 
но заключение советско-китайского договора га-
рантирует нам полную победу. Мы одним уда-
ром уничтожили врага и приобрели друга»13.

12 Ван Шицзэ  — видный китайский политический дея-
тель, дипломат.
13 Китайские газеты о советско-китайском договоре // Бу-
рят-Монгольская правда. 1945. 31 августа. С. 1.

Итак, по требованию китайского прави-
тельства вопрос о независимости Внешней 
Монголии был вынесен на плебисцит. 20 октя-
бря 1945 г. во время исторического референду-
ма монгольский народ единогласно проголосо-
вал за государственную независимость МНР.

Таким образом, Монголия прошла долгий 
путь к независимости. Процесс вхождения МНР 
в правовое международное сообщество был не-
простым и занял несколько десятилетий. В 1911 г. 
Внешняя Монголия отделилась от Цинского Ки-
тая. После революции 1921  г. советская Россия, 
СССР поддерживала независимость Монголии, 
защищала от внешних угроз. Верность МНР со-
юзническому долгу во время тяжелых испыта-
ний 1941–1945  гг., совместная борьба с общим 
сильным внешним врагом стали дополнитель-
ным основанием твердой поддержки Советским 
Союзом Монголии, своего ближайшего союзни-
ка в оформлении ее суверенитета.

Советский Союз деятельно отстаивает ин-
тересы МНР по дипломатическим каналам, на 
международной арене, И. В. Сталин приложил 
немало усилий к оформлению независимого 
международно-правового положения. Основ-
ной этап решения вопроса о самостоятельном 
существовании МНР был осуществлен на вто-
рой официальной встрече лидеров «большой 
тройки», на Ялтинской (Крымской) конферен-
ции в феврале 1945  г. Решающим фактором 
стало требование И.  В.  Сталина к союзникам 
по антигитлеровской коалиции о вступлении 
СССР в войну против Японии через 2–3 меся-
ца после капитуляции Германии при условии 
сохранения статус-кво МНР. Президент США 
Ф. Рузвельт и премьер-министр Великобрита-
нии У. Черчилль поддержали позицию Москвы.

В развитие ялтинских договоренностей ле-
том 1945 г. проходят советско-китайские пере-
говоры на высшем уровне в Кремле. Вопрос о 
суверенитете Внешней Монголии был одним 
из ключевых, дискуссионным и обсуждался во 
время всех 9 бесед И. В. Сталина с китайской 
делегацией. Китайскому правительству в конце 
концов пришлось дать согласие на предостав-
ление независимости МНР в существовавших 
границах при условии проведении плебисци-
та. 20 октября 1945 г. во время исторического 
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референдума в МНР граждане единогласно 
высказались за свою независимость. 5 янва-
ря 1946  г. правительство Китая, основываясь 
на результатах волеизъявления монгольского 
народа, официально признало независимость 
МНР, что открыло путь к широкому междуна-

родному признанию. А в феврале 1946 г. между 
обеими странами были установлены диплома-
тические отношения. Так Монгольская Народ-
ная Республика приобрела статус суверенно-
го государства и стала равноправным членом 
международного сообщества.
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Th is article examines the key role of the Soviet Union in the international recognition of the Mongolian People’s Republic. 
I. V. Stalin made numerous decisive eff orts to secure recognition of its international legal status. Th e main stage in resolving 
the Mongolian question was achieved at the second meeting of the “Big Th ree” leaders at the Yalta (Crimean) Conference in 
February 1945, which was refl ected in the Agreement on the Far East adopted by the Allies. Th e author notes that during the 
Soviet-Chinese negotiations in the summer of 1945, the issue of the sovereignty of the Mongolian People’s Republic was a key 
issue discussed during all nine summits in the Kremlin. Ultimately, Chiang Kai-shek’s government agreed to grant Mongolia 
independence on the condition that plebiscite be held. On October 20, 1945, a historic referendum on independence took 
place in the Mongolian People’s Republic, as a result of which China recognized its sovereignty.
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