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8. ERKLARUNG EINER MONGOLISCHEN INSCHRIFT
AUF EINER IM JEEATERINOSLAW SCHEN Govu-
VERNEMENT AUF DEN GiTERN pts HERRN Ba-
RONS A. VON STIEGLITZ AUSGEGRABENEN SIL-
BERPLATTE; VON Dorpsui Bansarow. (Lu le
19 mai 1848.)

(Mit einer lithographirten Tafel.)

Um Ostern dieses Jahres fand ein Bauer im Jekaterinoslaw’-
schen Gouvernement, im Dorfe Gruschewka, unweit Ssetsch,
dem Sitze der Saporoger Kosaken, beim Graben von Lebm eine
Silberplatte; sie lag an einer Wand vonZiegeln (fiinf Werschok
lang und eben so breit), die im Jahre 1845 nach einer Ueber-
schwemmung rings um einen Hiigel zum Vorschein gekom-
men war. Die Silberplatte gehort sowohl nach ihrer dussern
Gestalt als nach dem Inhalt der auf ihr befindlichen In-
schrift durchaus in eine Classe mit derjenigen, welche vor
zwei Jahren von dem Kaufmanm Ananjin im Minusin-
skischen Kreise des Jenissei'schen Gouvernements aufgefun-
den wurde und einen lebhaften Streit zwischen unsern Orien-
talisten hervorrief. Die nun gefundene Platte ist, wie man

aus der beilieg_enden Zeichnung ersehen kann, ein wenig klei- |

ner und enthilt in Uigurischer, d. h. jetziger Mongolischer
Schrift, die von der Quadratschrift villig verschieden ist, fol-
gende vier Zeilen:

$§‘

i
Die Worte «durch des Himmels Kraft», «wer sich nicht unter-
wirft, wird schuldig sein, sterben» befinden sich auch auf der
Ananjin’schen Platte; unsere Uebersetzung aber weicht ein
wenig von der ab, welche der Archimandrit Awwakum und

Mongke tegri-in kutschundur
jeke su dshali-in tgegendur
Durch des ewigen Himmels Kraft,

durch der grossen Majestiit und Macht
Gnade :

Abdulla-in dshrlg ken ulu

Buschireku kumun aldachi *) ukuku.

Wer sich Abdulla’s Befehl nicht

unterwirft, (der) Mann wird schuldig
sein, sterben,

" usdiamsy e 32

4
;
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*) So driicke ich das harte Mongolische u aus, um anzudeuten,
dass dasselbe zwischen o und « laute, Das weiche Mongolische
u entspricht ganz dem d hen u, franzdsiscl
die Kalmiicken sprechen es wie i aus.

o und pur



131

der verstorbene Schmidt von der Inschrift dieser letztern
Platte geliefert haben. Deshalb werden einige Erlduterungen
nothwendig sein.

Tegri (tengri) iibersetze ich durch «Himimel.» Schimidt

hielt sich an die neuere Buddhistische Bedeutung des'

Wortes, wenn er es als «Gottheit oder den die Gottheit

reprisentirenden Himmel» auffasste. Da nun aber der Ti-|

tel der Mongolischen Chane noch aus der Zeit stammt, wo
die Mongolen dem Schamanenthum ergeben waren, so wird
man die in demselben vorkommenden Wirter auf Grundlage
Schamanischer Begriffe zu erkliren haben. Diesen zufolge
hatte tengri zwei Bedeutungen: erstens hiess der Himmel,
die hichse Gottheit des Schamanenthums, so0; zweitens wer:
den mit demselben Namen eine’ Menge von seciindiren Dimo-
men bezeichnet, die besondere Functionen hatten*). In der
vorliegenden Inschrift ist das Wort in seiner iltern, zuerst
genannten Bedeutung gebraucht.

Jeke st dshali-in igegendur. Diese ganze Stelle befindet sich-
ebenso im Anfange des Jarlyk's des Bijant@-Chan, welchen.

v.d. Gabelentz herausgegeben hat. (Zeitschrift fiir die Kunde
des Morg. Bd. II. §.1 — 21.)

Su auch sur heisst «Ehrfurcht und Schrecken ein-

einflosse nde Grosse», «Autoritiitr, wie dies auch
in den abgeleileten Wortern sichtbar ist: & surtei «maje-
;tﬁti;ch,imposant,furchtbal‘n; g’ surdemﬁi % «ch empfinde
Ehrfurcht, erschrecke.» Su.j als Eig enschaft des
Himmels war fiir die Anhdn A} ger des Schamanenthums
eine Kraft, die sie vor den bisen Geistern beschiitzte, und
konnte deshalb auch noch »Schuiz» heissen, wie es in der
Chinesischen Uebersetzung des obenerwiihnten Jarlyk's auf-
gefasst ist. Die Chane verhielten sich, zumnal seitdem Tschin-
gis sich fiir einen Sohn des Himmels ausgegeben hatte, zu
ihren Unterthanen nicht anders, als der Himme} zum Weltall.
Insofern kam den Chanen der grossen Horde und der Juan'-
schen Dynastie ihr su zu. So finden wir in dem Briefe des
Argh@in-Chan an Philipp IV.(s. Abel- Rémusat, Mémoires sur
les relations politiques des princes shrétiens efc. avec les empereurs
Mongols. Paris* 1824, planche 1.) i ﬂ: chaghani sii-
dur «durch des Chans Majestit, . Autoritit» d.
h. des Grosschans, der in China régierte; ferner lesen wir
zu Anfang des noch nicht herausgegebenen Jarlyk's der Ge-
malin Darmabala’s, von welchem mir Se. Ehiwiirden der
Archimandrit A w wakum ein Facsimile mitzutheilen die Giite
gehabt hat, cha'anti sudur, wo sich su auf den in China re-
gierenden Chaissan Kuluk bezieht.

*) Vergl. meine Abhandlung Yepnas anpa win Wlamaucmeo y
Monzoaoes in Yuenvia K. Ynuuoey , 1846,
3tes Hefl,
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dshali. Mit diesem Worte haben die Uebersetzer Bud-

> dhistischer Werke das Sanskritwort FTIT «Betrug, Sin-
nentiuschung» wiedergegeben. Da aber Mdjd bei den Bud-
dhisten lin und wieder als Kraft Wunder zu erregen. Er-
scheinungen hervorzurufen aufgefasst wird, so lasst sich ver-
muthen, dass dshalibei den Schamanen die iibernatiirliche Macht
des Himmels bezeichnet habe. In der That heisst q %
zok dshali (oder dsali) «Macht, Wunderkraft.» Da-
zu stimmt auch das Abgcleitele Zeitwort 4, dshal — barimot
«ich wende mich flehend an Jemand, bete», welches
aus dem abgekiirzten dshal und barimoi A uich halte, ép-
greife, wihle, néhme meine Zuflucht» (z. B. lama barimo:
vich wiihle zu meinem Lama») entstanden ist; so dass der ei-
gentliche Sinn desselben sein wird «ich nehme meine Zuflucht
zu dem Schutze der Macht des Himmels.» Somit hiitte ich
eigentlich dskali in der Inschrift durch «iibernatiirliche Macht»
iibersetzen miissen, was ich nur aus Riicksicht auf Kiirze
unterlassen habe.

Igegen. Dieses in der jetzigen Sprache der Mongolen
énichl mehr vorhandene Wort liest v. d: Gabelentz
kiegen, gesteht aber selbst in einer Anmerkung; dass er von
der Richligkeit dieser Lesart nicht iiberzeugt sei. Als ich den
von ihm herausgegebenen Jarlyk durchnahm, las ich ihen,
was durch die nun entdeckte Platte bestitigt wird. In den mit
Mongolischer Quadratschrift geschrieberien Denkmilern wer-

den 2 ('a) a (¢) 3 (u) da gebraucht, wo sich in der gewhn-

lichen Mongolischen Schrift g oder gh mit einem dieser drei Vo-
cale findet, welches g oder gk in der Umgangssprache ausfillt.
So finden wir cha'an statt chaghan, b esu statt bugesu, ada’&siin
statt adagh@isin . s w. Dieses gh wird_aber bisweilen mit b
vertauscht; z. B. P dégel «Kaftan» schreibt und liest man

auch debel und 3} Einige sprechen es del aus; ober
«selbst» wird ér¢ ausgesprochen, als wenn es i dgere
geschrieben wiire; % ebul Winter» wird auch % dgul aus-
gesprochenu.s.w. <3 Ich vermuthe, dass man~  dhen fiir

igen geschrieben, dieses letztere konnte aber mit Uigurischer

i Schrift nicht anders als durch igegen wiedergegeben werden;

denn durch das zweite ge wird eben die lange Sylbe ausgedriickt,
So haben wir denn das von uns gesuchteWort gefunden. Wenn
wir nun auf Grundlage der obenangefiihrten Regel das erste ge
mit be verlauschen, so bekommen wir das Wort ibegen, wel-
ches trotz des am Ende befindlichen Buchstabens # durchaus
nicht verschieden ist von ibegel, welches nach Kowalewskij

1) Schutz, Hiille, 2) Gnade bedeutet und von J ibegeku,hel-
fen, schiitzen, begiinstigen» herkommt. In der Chinesi-
schenUebersetzung des von v.d.Gabelentz herausgege-

benen Jarlyk's steht tsoy «Hiilfe.» Endlich giebt es in der
Umgangssprache der Mongolen ein Wort &/ «Barmherzigkeit,



133

DE L"ACADEMIE DE SAINT- PETERSBOUBG

134

Schonung, Gnade» und gllemd: «ich schone, gewihre Gnade.»
Somit muss igegen « Wohlwollen, Gnade» bedeuten.

Die ilteste Uebersetzung dieser von uns erlinterten For-
mel befindet sich allem Anschein nach zu Anfang des von Us-
bek dem Metropoliten Peter verliechenen Jarlyk’s, wenn hier
nicht ein muhammedanischer Ausspruch vorliegt: «Bsiuaaro
u Gescmepraaro (mingke) Bora (tengri-in) cuioto (kutschun-

Jdur) o Bosewo (dshali) m Beamyectsomd (sit) A MHAOCTIIO
(¢gegen) ero muoroio (jeke «gross»).» S. I'puzopuess, O docmo-
anprocmy xanckwxs Apasikoss w np. Mo kBa 1842. S. 105 u. 112.

% Platte iibersetzte, die Bemerkung, dass diese Schreib-

art entweder der Aussprache jener Zeit entspreche oder
aus einem Versehen des Graveurs hervorgegangen sei. Da
wir diese Form nun auch auf der vorliegenden Platte fin-
den, so’ist an kein solches Versehen zu denken. Nach
meiner' Ansicht spricht diese Schreibart fiir das hohe Alter
der Formel. Bu geht in der neuern Sprache der Mongolen

bisé% «ein anderer» in

nicht selten in b¢ iiber; z. B. %
bischi, B bu wichty in bi (-te P get); A bl strin b;
bitegu «dicht verschlos-

buluge «wwar» in belei, bilei;
g" sen» von butuku «ersticken.» 2 DieGrundbedeutungdes
h Wortes buschireku ist «etwas als wahr anerkennen,
sich iiberzeugen»; dann mit Anwendung auf die praktische
Thitigkeit «aus Ueberzeugung thun, eine Vorschrift befolgen,
sich unterwerfen, gehorchen.» Die letzle Bedeutung passt

trefflich _Zu unserer Inschrift und ich habe sie angenommen,
obwohl sie nicht zu den Uebersetzungen Awwakum’s und

Schmidt’s stimmt.
é: umkommen», womit Schmidt nicht zufrieden war.
Freilich michte die Bedeutung «sterben» schwerlich
fiir dieses Wort geltend gemacht werden kinnen; woher die-
gelbe in dem Kowalewskij'schen Worterbuche herriibrt, ist
mir unbekannt; das Citat aber aus dem grossen Mandshu-
Mongolischen Worterspiegel bezieht sich nicht auf diese zu-
letzt angefiihrte Bedeutung, sondern auf das ganze Wort. In
der citirten Stelle befindet sich die Bedeutung «sterben» nicht.
Wir iibersetzen dieses, Wort «wird sich vergehen, schuldig
machen.»

Hauptsiichlich unterscheidet sich die Stieglitz'sche Platte
von der Ananjin’schen durch die verschiedene Schrift; fer-
ner ist auf ihr der Name des Machthabers, der sie ausstellte
(Abdulla) genannt, wihrend auf der andern dieser Punkt
streitig ist; die Ananjin'sche Platte ist von einem Chan aus der
Mongolei oderChina ausgestellt, die Stieglitz'sche von einem
Machthaber der goldnen Horde; die erstere ist im stlichen
Slbmen 5 dle letztere im Jekaterinoslaw’'schen Gouvernement

buschireku. Schmidt machte, als er die Ananjin'sche

aldachi iibersetzt Awwakum durch nornGuers «wird

gefunden; dle eine beﬁehlt, dass der Name des Chans helllg
sein, die andere, dass Abdulla's Befehl erfiillt werdeén solle.
Ungeachlet dieser Verschiedenheiten stimmen beide Platten
in einem wesentlichen Punkte zusammen, der da beweist,
dass beide nach einer althergebrachten Form, zu einerlej
Zweck angefertigt wurden. Zu Anfang beider Inschriften steht
eine Formel, welche die vom Himmel ausgehende Machtvoll-
kommenheit des Chans ausspricht; dann heisst es weiler, dass
Jedermann diese Macht anzuerkennen habe (beide Platten ha-
ben das Wort buschireku), widrigenfalls er in Strafe verfalle ;
dies wird auf beiden Platten mit den Wortern aldachd, wkuky
zusammengefasst.

Nach Veriffentlichung der Inschrift auf der Ananjin’schen
Platte erhob sich ein Streit zwischen Schmidt und Grigor-
jew, dessen Hauptpunkte folgende sind. Grigorjew behaup-
tete nach der von Awwakum gelieferten Uebersetzung, dass
dieses Denkmal in die Regierungszeit Mongke - Chans (1252

" — 59) gehore, weil in der Inschrift das Wort mongke, das aus-

serdem noch «ewig» bedeutet, als Name des regierenden
Fiirsten in die Ehren-Zeile *) hipausgeriickt sei. Einey
solchen Behauptung war aber das Zeugniss der Geschichte
entgegen, welchem zu Folge die Quadratschrift, in der
diese Insehrift abgefasst ist, erst zehn Jahre nach dem Tode
Méngke - Chan’s d. h. 1269 von Phagspa Lama erfunden
wurde. Diesen Widerspruch suchte Grigorjew so zn
losen, dass er diese Quadratschrift nicht fiir eine Erfindung
Phagspa’s, sondern des TangutischenChans Juan-hao (1036
nach Ch. G.) ansah und dem Phagspa nur das Verdienst der
Anwendung derselben auf die Mongolische Sprache lassen
wollte. Mit dieser Ansicht erklirte sich sowohl unser be-
riihmterSinolog Hyacinth als auch der Archimandrit A wwa-
kum einverstanden. Schmidt, dem jener Widerspruch nicht
entgehen konnte, nahm Anstoss an der Uebersetzung Aw wa-
kum's und behauptete, dass das Wort méngke einfach durch
«ewig» zu iibersetzen und auf tengri «Himmel» zu beziehen
sei. Sein Hauptbeweis war der, dass, nach allgemein im
Orient geltendem Gebrauche, der Name und der Wiirdetitel
einer fiirstlichen Person niemals von einander getrennt werden
diirfen. Die Richtigkeit dieser Behauptung leugnete Grigor-
jew keineswegs, machte aber die Bemerkung, dass der Name
der fiirstlichen Personen oft ganz allein ohne einen Titel ge)-
funden werde und wies ein anderes, nicht minder wichtiges
Herkommen nach, dem zu Folge der Name des Fiirsten im-
mer in die Ehren-Zeile gesetzt werde. Schmidt meinte da-
gegen, dass mongke diese Stelle der Symmetrie wegen erhal-
halten hitte. Grigorjew hob mit Recht hervor, dass eine

1oh

#) Die R in die Hshe geriickte Zeile

EpacHas cTpoka.

eine
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solche Riicksicht auf Symmetrie durchaus am unrechten Orte
gewesen wire. Ferner behauptete Schmidt, dass, wenn
méngke der Name des Chans wiire, das darauf folgende Wort
im Genitiv stehen miisste; hierauf ent@egnete Grigorjew,
dass, wenn mingke chaghan nere, ohne Genitivbezeichnung
am Worte chaghan, unmongolisch wire, dasselbe auch vom
einfachen ckaghan nere gelten miisste.

Dies ungefibr war die Hauptsache in jenem Streit, bei
welchem noch eine Masse von Nebenpunkten besprochen
wurde, die ich hier iibergehen will. Nur das muss ich bemer-
ken, dass nach meiner Ueberzeugung Schmidt in den Ne-
benpunkten meistens nicht Recht hatte, wie wenn er z. B.
ulu buschireku als ein mit der Negation versehenes Hauptwort
auffasst, was durchaus dem Geiste der Mongolischen Sprache
widerspricht.

Die Auffindung eines neuen Denkmals setzt mich in den
Stand den Streit der Entscheidung niher zu bringen.

Zuvéorderst dient die in Uigurischer Schrift abgefasste In-
schrift der Stieglitz’schen Platte als neuer Beweis, dass die
Tschingisiden diese Schrift in 6ffentlichen Documenten an-
wandten. Dasselbe beweisen die in Persien und Kiptschak
unter den Tschingisiden geprigten Miinzen mit Uigurischen
Legenden; ferner die beiden Schreiben des Arghiin - Chan
und Oeldsheitu an Philipp IV. und endlich die Inschrift
auf dem Steine des Tschingis. Hulegu und Batii, welche
neueChanate in weiter Entfernung von der Mongolei begriinde-
ten, mussten in ihren Geschiftsheziehungen zu dem Grosschan
und den fremden Michten, wie auch in den innern Angelegen-
heiten ibrer Chanate dieselbe Schrift gebrauchen, welche in sol-
chen Fillen von ihrem Oberherrn, dem Grosschan angewandt
wurde. Wean nun die Uigurische d. h. die jetzige Mongoli-
sche Schrift unter Tschingis-Chan und seinen Nachfolgern
officielle Geltung hatte, so hal man durchaus keinen haltbaren
Grund anzunehmen, dass zu gleicher Zeit auch die Tanguti-
sche Schrift von den Mongolen gebraucht worden wire; eben-
sowenig kann man wahrscheinlich finden, dass die Grosschane
Tangutische, ihre Vasallen aber Uigurische Schrift angewandt
hitten. Grigorjew giebt zum Theil zu, dass Chiibilai in sei-
nem bekannten Manifeste unter Uigurischer Schrift, ausser der
eigentlichen Uigurischen, auch noch die Tangutische Schrift
verstanden habe; er stiitzt jedoch seine Ansicht auf eine Hy-
pothese Schmidt’s, welcher beide Volker fiir ein und das-
selbe hielt, obwohl keiner der Orientalisten, die sich mit die-
ser Frage abgegeben haben, ihm in diesem Punkte Recht ge-
geben hat. Ausser dieser von Niemand angenommenen Hypo-
these fehlt uns jegliche Nachricht dariiber, dass die Mongolen
je eine Tangutische Schrift gebraucht hitten, dagegen erwih-
nen Mubammedanische und Chinesische Schriftsteller mehr
als ein Mal die Uigurische Schrift, welche nach dem Zeugniss

Raschid-eddin’s von den Mongolen noch vor Tschiﬂgis-

Chan angewandt wurde. Merkwiirdig, dass weder Schmidt
noch Grigorjew hierauf geachtet haben. Auch heriicksich-
tigte_man dieses nicht Wenn die Mongolen sogar in ihren
Geschiiften die Uigurische Schrift anwandten, wie konnten sie
plétzlich unter Méngke - Chan ein wichtiges Kaiserliches
Document in Tangutischer Schrift abfassen, da diese letz-
tere Schrift weder durch €in Gebot des Chans noch durch ein
Herkommen unter dem Volke eingefiibrt war?

Da ich die Sache durch eine genauere Untersuchung der
Schrift selbst auf der Ananjin’'schen Platte anfzuhellen
bemiiht war, verglich ich diese Schrift mit der in den Jarly-
kei des Biijantd-Chan und der Gemalin des Darmabala
angewandten. Diese Vergleichung brachte mich zu dem Re-
sultat, dass die Schrift auf der Platte von der in den Jarlyken
durchaus nicht verschieden sei, dass sowohl die* Inschrift
als die beiden Jarlyke nicht in der entschieden quadratfor-
migen Schrift des Phagspa, sondern in einer etwas modificir-
Gestalt derselben abgefasst seien, dass jene Quadratschrift
sich aber in ihrer urspriinglichen Gestalt unter dem Namen
Hor-jig d. h. Mongolische Schrift in einer Sammlung von Al-
phabeten erhalten habe. S. hieriiber meine Abh. in dem
Bulletin histor. phil. T. V. No. &. In dieser Abhandlung habe
ich versucht darzuthun, dass nicht die quadratfirmige, wohl
aber eine ganz eigenthiimliche, in jener Sammlung Dshaser
genannte Schrift den Tanguten zugeschrieben werden konne.
Ebendaselbst habe ich auch bemerkt, dass die Methode von
oben nach unten zu schreiben, wahrscheinlich von Phagspa
herriihrt; denn die Tanguten hiitten wohl, wenn man anneh-
men wollte, dass Juan-hao die Quadratschrift erfunden hiitte,
wahrscheinlich nicht anders als die ihnen verwandten Tibe-
ter geschrieben. In der Orthographie der Jarlyke befindet sich
ferner eine Eigenthiimlichkeit, néimlich der Gebrauch des R (’a)

statt gh, welches in der Umgangssprache ausgelassen wird.
So etwas konnte Phagspa nur fiir die Mongolische Sprache
nothig finden, denn die Tangutische, mit der Tibetischen ver-

| wandte, also auch einsilbige Sprache konnte durchaus nicht

dergleichen Verkiirzungen wie das Mongolische erleiden.
Warum steht denn aber nun in der Inschrift der Ananjin’-
schen Platle cha'an, wenn diese Inschrift in der Tangutischen
noch nicht von Phagspa modificirten Schrift abgefasst ist?
TFerner enthilt die Inschrift Etwas, was uns verbietet,
mingke hier als Eigennamen zu fassen. Schmidt bebaup-
tete, dass in letzterem Falle das darauf folgende chaghan die
Genitivbezeichnung haben miisste, unterliess aber seine Be-
hauptung zu beweisen. In seinem zweiten Artikel sagt er: «Es
ist in unserer Inschrift von keinem Eigennamen irgend eines
Individuums die Rede und bebauplet, dass chaghan nere «dag
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‘Wort, der Name, die Benennung Chaghan» iibersetzt werden
miisse. In dem ersten Artikel bespricht er diese Worter in
grammatischer Hinsicht, in dem zweiten aber fihrt er damit
nicht fort, versichert aber, dass der Haupsinn, der Centralbe-
griffl der Inschrift in dem Worte Chaghan liege. Befragt
man aber die Grammatik, so ist zwischen Chaghané nere
(mit der Genitivbezeichnung) und Chaghan nere (ohne dieselbe)
ein grosser Unlerschied. Das erstere bezeichnet den Na-
men irgend eines bestimmten Chan's, das letzteré den Namen
Chan, als Ausdruck der hiochsten Gewalt. Schmidt fiihlte
bei seiner ausgedehnten Kenntniss der Mongolischen Sprache
mit feinem Tacte diesen Unterschied und iibersetzte chaghan
nere ganz richtig: «das Wort, der Name, die Benennung Cha-
ghan», obwohl er nicht die richtige Begriindung dieser Bedeu-
tung beibrachte. Durchaus unstatthaft ist es anzunehmen, dass
durch irgend ein Versehen die Genitivbezeichnung fortgeblie-
ben sei *). Sobald nun aber Chaghan nere eine Begriffseinheit
ausmacht, so kann man méngke als Namen eines Chans weder
nach den Gesetzen der Logik noch der Grammatik hinzufiigen.
Ausserdem hat man noch folgende Punkte zu beachten:

Erstens befindet sich auf der Stieglitz’schen Platte
mingke als Adjectiv zu fengri. Da nun beide Platten gleiche
Bestimmung undWichtigkeit hatten, so kénnen wir nicht umhin
anzunechmen, dass auch der Titel des Chans zu Anfang der
Inschrift gleich vollstindig gewesen sein miisse. Lisst man
nuni auf der Ananjin’schen Platte méngke vor tengri fort, so
bleibt nur tengri-in lkutschundur, welcher Titel gar mager
in Vergleich mit dem auf der Stieglitz’schen Platte befind-
lichen ausfillt.

Zweitens war nach dem Glauben der Schamanen die

Ewigkeit eine Haupteigenschaft des Himmels, als einer Gott-
heit, und deshalb findet sich in den Mongolischen Geschichts-
werken, in allen Jarlyken und in den schamanischen Gebeten
tengri immer mil dem Epithet mongke. Es giebt aber auch

D
andere Epithete z. B. ?: % koke tengri «blauer Himmel»,

2 i chan-tengri «fiirstlicher Himmel, % 'i tengri

nojan Himmel-Gebieter»; welche Epithete um so lieber von
den Mongolen gebraucht werden, als das einfache tengri eine
Verwechslung mit den Diimonen méglich macht. Da nun aber
von diesen Epitheten nur méngke ausschliesslich in den 6ffent-
lichen Actenstiicken gebraucht wird, so kann man mit ziem-

licher Bestimmtheit behaupten, dass minglke cin nothwendiges |

Epithet von fengri sei, zumal in offentlichen Documenten.
Grigorjew bemerkte schon, dass tengrizin kutschundur-ohne

*) Wic Heir Schott anzanehmen gencigt wire; s. frchiv fir
wissenschaflicke Kunde von Russlend, Bd. V1. S. 326.
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findet es sich auch, nach seiner Bemerkung, auf Miinzen, wo
die Auslassung durch die mindere Wichtigkeit des Documents
urid durch den Mangel an Platz zu erkliiren ist.

Haben wir auf diese Weise sowohl historische als auch phi-
lologische Griinde und ausserdem noch die Analogie der Anan-
jin'schen Platte ‘mit andern Denkmilern auf unserer Seite,
wenn wir die Moglichkeit ldugnen, méngle als Eigennamen des
Chans aufzufassen, so konnen wir dennoch nicht definitiv den
Hauptpunkt der Frage entscheiden: wie es nimlich habe ge-
schehen konnen, dass das Wort méngke in die Mitte zwischen
beide Zeilen oben zu stehen gekommen sei, und dabei hinter
die Zeile, zu der es gehort? Hier konnen wir nur eine Vermu-
thung folgender Art aussprechen: Es ist der Fall moglich,
dass in dem Original, das dem des Mongolischen unkundigen
Chinesischen Graveur gegeben wurde, die erste Zeile linger
als die zweite war und ausserdem das Wort mongke aus Riick-
sicht darauf, dass Méngke - Chan ein leiblicher Bruder und
Vorginger Chiibilai's war, in der Zeile hoher hinaufgeriickt
war, 50 dass méngke ausser der Bedeulung.ewig» noch eine Erin-
nerung an Mongke-Chan enthielt. Da der Chinese nun die
ersle Zeile linger fand, konnte er das hoher stehende Wort
rechts statt links hinsetzen; denn bei den Chinesen fangen die
Zeilen rechts an und ein des Mongolischen unkundiger Chi-
nese kann einen solchen Fehler leicht machen. Ja auch
mancher Europier, der die orientalischen Sprachen nicht
kennt, sieht in einem Arabischen Buche dort den Anfang, wo-es
endet. An Beispielen solcher Verunstaltung Mongolischer Denk-
miler durch Chinesische Hand fehlt es nicht. Der von v. d.
Gabelentz herausgegebene Jarlyk ist in China so gravirt und
gedruckt, dass die Zeilen dort anfangen, wo im Original das
Ende steht, so dass alle Zeilen durch eine falsche Uebertra-
gung der Worte in verkehrier Richtung durch einander ge-
mengt sind. Ob es sich nun so mit der Versetzung des Worts
méngke in die Mitte zwischen beide Zeilen verhalte oder
nicht, kann leider nur dem Chinesischen Graveur bekannt ge-
wesen sein.

Kehren wir zu der Stieglitz'schen Platte zuriick, um noch
einige Bemerkungen anzuschliessen. Die meisterhaft geschnit-
tenen Schriftziige auf derselben sind denen in den Schreiben
Arghiin’s und Oeldsheitu’s und selbst einigen aufdem Steine
Tschingis - Chan’s schr dihnlich. Der Name Abdulla und
der Fundort weisen auf die Entstehung dieser Platte in der
goldnen Horde hin. Merkwiirdig ist es, dass hinter Abdulla
sein Titel «Chan» fehlt. Dass dieser Abdulla Chan und nicht
Statthalter (Baskak) oder Chiliarch (Temnik) gewesen ist,
geht schon aus dem Worte dsharlik «Befehls hervor. Wenn
auch vielleicht untergeordnete Statthalter mit diesem Worte
einen Befehl ihres Herrn bezeichnen konnten, so hitte doch
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nie der Chan selbst dasselbe mit Bezug auf einen seiner Be-
amten gebraucht. Ebenso fehlt das Wort Chan auch auf eini-
-gen Miinzen.

Der Abdulla auf unserer Platte ist-wohl aller Wahrschein-
lichkeit nach der Chan der goldenen Horde, von dem wir
Miinzen aus den Jahren 1362,3 — 1368,69 haben; s. Frihn,
die Miinzen der. Chane vom Ulus Dschutschi’s, Seite 20. In
Hammer’'s Geschichte der goldenen Horde findet man
iiher ihn so gut wie nichts. Interessant ist es, dass er den
Miinzen zyfolge viele Nebenchane hatte. Dieser Umstand kann
uns die Bestimmung solcher Platten mehr aufkliren. Fiir ge-
wohnliche alltigliche Auftrige haben sie einen zu feierlichen
und drobenden Ton, namentlich die Worte aldack®, ukuku.
Diese. heiden neben einander befindlichen Participia sind ge-
gen alle Regeln der Mongolischen Grammatik und vor der
Auffindung der Stieglitz'schen Platte hielt ich diesen Aus-
druck fiir Chinesisches Machwerk. Jetzt aber sehe ich mich
gezwungen, diese offenbare Unregelmissigkeit als eine der
grossernEmphase und Drohung wegen absichtlich zugelassene
anzusehen. Diese Worte lassen vermuthen, dass dergleichen
Platten in besonders wichtigen Fillen, zur Zeit von Kriegen,
Empirangen u. s. w. gesandt wurden. Derselben Ansicht
iiber die Bestimmung solcher Platten ist auch der griindliche
KennerChina's, der HieromonachPalladius, welchem i¢h bei
Durchforschung der Denkmiiler alle Auskunft iiber die ans dem
Chinesischen zu erklirenden Punkte verdanke. HatteAbdulla
alle Ursache, dergleichen Jarlyke zu erlassen; so hatten die
Mongolischen Kaiser in China, namentlich Chibilai und sein
Sohn, viele Aufstinde in der Mongolei zu dimpfen, namentlich
im nordlichen Theil und in der Dshungarei, von welchen
Gegenden der Minusinskische Kreis, wo Ananjin seine Platte
auffand, nicht sehr entfernt ist. Auch gehorte zur Zeit der
Juan-Dynastie dieses Gebiet den Mongolen.

Zum Schluss sagen wir dem Herrn Baron von Stieglitz
éffentlich unsern Dank fiir die Bereitwilligkeit, mit der er
uns dies kostbare Denkmal zur Veroffentlichung mitgetheilt
hat.

MTSEES.

——

3. UEBER EINIGE DER NEUESTEN MiNZERWER-
BUNGEN DES AsiaTiscueNn Museums, von B.
DORN. (Lu le 19 mai 1848.)

In der letzten wissenschaftlichen Sendung die der Aka-
demie von Seiten Hn. Akad. Brosset's aus dem Caucasus
zugekommen ist, befand sich auch eine Anzahl morgenlindi-
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i scher Miinzen, dié er theils (18 St.} dort angekauft, theils von
Hn.yv.Chanykov u.A.alsGeschenk fiir das asiatische Musenm
empfangen hat, Es ist diess schon die zweite Sendnng von Miin- _
zen, die das Museum auf diesem Wege erhalten hat. Die erste
Sendung *) (im November des Jahres 1847) bestand aus Ge-
schenken der HHn. Chanykov, Zissermann, Ljuzenko,
Roskovschenko und anderer Geber; sie enthielt 1 Sasa-
niden (Schahpur L), 1 Umaijaden (Suleiman, Arminija a. 97
= 715,6), 1 Abbasiden (Harun), 1 Samaniden, mehrere Hu-
laguiden, Seldschuken, Osmaniden, transkaukasische und grur
sinische (z. B. von David Sohn des Giorgi aus den J. 1244 bis
1272), und iiberdiess zwolf Siegelabdriicke von altpersischen
Steinen und Petschaften so wie fiinfzehn Abdriicke von Sasa-
niden, und einen Abdruck von einer armenischen Miinze aus
der reichen Sammlung des Hn. Roskovschenko, Directors
‘des Gymnasiums zu Tiflis. Die j,etzigé Sendung fiihrt uns eine
neue Bereicherung des asiatischen Museums zu; sie hesteht
theils aus Sasaniden, theils aus mshammedanischen und gru-
sinischen Miinzen, deren gedringte Angabe der Zweck dieser
Zeilen ist.

‘K. Sasaniden,

1) Schahpur HL ()

2) Jesdegerd L.

3 — 5) Kuwad, mit den Jahrén 35. 38. 40. Die erstere hat
auf der Kehrseite unten: by Iran.

6 — 10) Chosrub L. mit den Jahren 11. 22. 32. 36. 37.
11) Hormisdas IV mit dem Jahre 4.
12 — 15) Chosrub IL. mit den Jahren 6. 25. 30. 34.

15. Muhammedanische.
Abbasiden.
16) Harun. Serendsch a. 179 = 795,6. Obean.?,unte‘n e
17) Ders. el-Mubammedia. a. 190 = 805,6.
Seldschuken.

18) Kaikobad ben Kaichosrau mit el-Nasir ledin allah. Si-
was 62(2) = 122(5).
19) It. mit el-Dhahir biamr-allah. Siwas (?) 623 = 1226.
20) Kaichosrau HL ben Kilidsch Arslan (lhlul)
o ot gali g | ey Lioll L | ¥
O b

M. g"l el ) ayl Jgu s .»'

%) S. Bull. de la cl. hist. T, 1V. S. 381,
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