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ОТ АВТОРА

Эта книга посвящена не социально-историческим или историко- 
культурным обобщениям; в ней нет систематического изложе­
ния тех или иных явлений и событий. Задача ее иная: постараться 
сделать так, чтобы читатель — будь то ассириолог, историк, 
археолог или просто человек, интересующийся прошлым рода 
людского,— увидел людей вавилонской древности настолько 
живыми, насколько это позволяют наличные сегодня источники.

Итак, это книга-путешествие: взяв на себя роль экскурсо­
вода, автор покажет читателю древний город и его людей, зай­
дет с ним в их дома, прочитает, что сохранилось из их архивов, 
даст посмотреть на то, что осталось от их утвари. Об их обычаях, 
законах, социальных отношениях мы будем говорить лишь тог­
да, когда что-то в пашем путешествии наведет на них мысль, 
не пытаясь изложить эти сведения систематически — чему по­
священы будут другие выпуски нашей серии.

По ряду причин написание этой книги оказалось более труд­
ным, чем я предполагал; она не была бы благополучно законче­
на, если бы не помощь и участие моих товарищей Л. В. Боб­
ровой, Н. В. Козыревой, Л. А. Мочаловой, Д. О. Эдцарда, 
П. Хыолина, В. А. Якобсона и Н. Б. Янковской.

И. М . Дьяконов 
Ленинград, 1983

Эта рукопись была сдана в печать в 1983 г. В 1986 г. в Же­
неве и Париже вышла книга Доминика Шарпэна «Жречество 
города Ура в век Хаммурабн (XIX —XVIII вв. до и. э.)», по­
строенная в значительной мере на том же материале, что и кни­
га, ныне предложенная читателю (французским автором не 
учтен только участок АН, наши главы VI—VII). Д. Шарпэну, 
имевшему возможность сличать оригиналы в Британском и 
Багдадском музеях, удалось исправить некоторые предложен­
ные нами чтения и прибавить отдельные детали. Его книга не 5



ставила себе целью дать общую картину ж и з н и  вавилонского 
города — он рассматривал материал под совсем иным углом 
зрения; так, его больше интересовали жреческие звания и обя­
занности, жертвоприношения и т. д. Некоторые важнейшие 
обряды им, однако, даже почти не упомянуты. Значительно мень­
ше автора занимали вопросы хозяйства и быта жрецов и дру­
гих жителей города. Таким образом, наши книги дополняют 
одна другую.

Моему французскому коллеге было известно, что я работаю 
над тем же материалом, что и он (это отмечено в тексте его книги). 
В этих условиях взаимные консультации и взаимные проверки 
были бы чрезвычайно полезны. К сожалению, их пе было.

С благодарностью я учел в окончательном тексте книги но­
вые убедительные наблюдения Д. Шарпэна; к сожалению, его 
книга не лишена и серьезных досадных ошибок, особенно по 
части социально-экономических текстов. И в этом, отношении 
наша книга, не дублируя Шарпэна, дает, я надеюсь, новые и 
более полные данные о жизни людей месопотамского города 
Ура X IX -X V III вв. до н. э.

И. М. Дьяконов 
Ленинград, 1988



Гл а в а  I ИСТОРИЧЕСКОЕ ВВЕДЕНИЕ

Речь в этой книге пойдет об одном очень древнем городе Нижней 
Месопотамии, хотя и не о его первых временах: к той поре, 
о которой здесь рассказывается, в Нижней Месопотамии прошло 
уже более тысячи лет существования городов н государств.

В речных долинах Египта и Месопотамии общество разви­
валось иначе, чем в других древних странах Азин, Африки и 
Европы. О причинах этого здесь нет ни возможности, ни нуж­
ды говорить; достаточно сказать, что к концу III тысячелетия 
до н. э., ко времени начала господства «Царства Шумера и Ак­
када» — так называемой III династии Ура (с 2111 г. до н. э.), 
в Двуречье Евфрата и Тигра непомерно вырос царский сектор 
хозяйства, включавший тогда также и хозяйства храмов; цар­
ский сектор поглотил едва ли не большую часть сельскохозяй­
ственных территорий и все ремесло, сосредоточенное в сколь­
ко-нибудь больших мастерских, а вернее сказать — все вооб­
ще ремесло, кроме того, что обслуживало самые непосредствен­
ные семейные нужды, особенно в сельской местности. То же ка­
сается и обмена. Международный обмен был целиком в руках 
царских агентов, называвшихся на шумерском, древнем языке 
Двуречья dam-gar, а на разговорном восточносемитском языке 
страны (аккадском) — tamkarum *. Вне царского сектора эконо­
мики в то время не было таких производителей товарной продук­
ции, которые могли бы конкурировать с обширными царскими 
мастерскими и бескрайними царскими сельскохозяйственными 
имениями. Эти мастерские и имения обслуживались подневоль­
ными отрядами зависимых от царя людей (по-шумерски мужчипы 
назывались gurus, а женщины — geme). Они практически были 
неотличимы от рабов. Естественно, что продукция царских име­

* Шумерские слова в транскр] пции обозначаются латинским пря­
мым шрифтом, аккадские — латинским курсивом. Буква h (лат.) чита­
ется как русское «х». 7



ний и мастерских реализовалась только через царских агентов. 
И хотя мы почти ничего не знаем об обмене внутри страны при 
III династии Ура, надо думать, что при существовавшем поло­
жении вещей и здесь царский сектор доминировал.

Правда, мы располагаем сейчас данными о том, что и при 
III династии Ура общинно-частный сектор все же не вовсе был 
вытеснен или поглощен царским хозяйством, как это рисуется 
в учебниках — и у нас, и на Западе. Так, во время срочных 
полевых работ царское хозяйство широко привлекало наемный 
труд, и ясно, что оно не могло нанимать своих же собствен­
ных работников, которые и так работали на него без отдыху 
и сроку. Попытку доказать, что оно нанимало младших братьев 
своих же работников, следует также признать неудачной, 
так как ни из чего не видно, что, эксплуатируя самым безудерж­
ным образом мужчин, женщин и детей, царское хозяйство огра­
ничивалось бы при этом одними лишь старшими .братьями в 
семье. Паек наемника раза в три превосходил паек гуруша, 
царского работника, а значит, тот мог содержать за свой труд 
и свою семью; между тем есть основание считать, что гуруши 
вообще не имели постоянных семей. Далее, когда при послед­
нем царе III династии Ура, ИббиСуэне, столица государства 
Ур попала в трудное продовольственное положение из-за втор­
жения неоседлых пастушеских племен в лучшие земледель­
ческие округа юга страны, царь ИббиСуэн послал своего дове­
ренного, ИшбиЭрру, закупить большое количество ячменя для 
города (для перевозки потребовалось 600 баржей) 1. II здесь 
ясно, что ИббиСуэн не стал бы и не мог бы покупать хлеб в 
собственном царском хозяйстве. Наконец, по протоколам су­
дебных процессов этого времени мы знаем, что в решении не­
которых дел принимал участие «городской старейшина», т. е. 
председатель народного собрания городской общины, ab-(b)a 
urn, — должность, которая не встречается среди известных 
нам многих тысяч документов учета в царских хозяйствах, да 
и не может встречаться, потому что она относится к структу­
ре общинного самоуправления, несовместимого с царским хо­
зяйством, управлявшимся по произвольному усмотрению адми­
нистрации 2. Значит, общины с какими-то правами местного 
самоуправления существовали и при III династии Ура. Заметим, 
что древние общины не были организациями тяглового населе­
ния, связанными круговой порукой в интересах феодального 
государства, как это обычно бывало в средние века, а орга­
низациями всего полноправного населения, в состав которых 
входили и самые высокопоставленные лица; правда, все общи­
ны, в том числе городские, были обязаны военной и трудовой 

8 (ирригационной, строительной) повинностью и должны были



вносить храмам н царю обязательные жертвы и «дары», а иной 
раз с них взимали и другие поборы 3, но выполнение таких 
повинностей было строго необходимо для выживания самих об­
щин (речь идет главным образом о поддержании ирригацион­
ной сети). Как показал молодой ассириолог А. А. Чириков, про­
должительность повинностного труда была строго установлен­
ной — обычно один месяц; а работники, задержанные сверх 
срока, получали плату как наемники. Уплату различных побо­
ров не следует также непременно приравнивать к эксплуатации, 
ибо они не обязательно содержат признак присвоения одним 
классом прибавочного продукта, создаваемого другим классом, 
хотя бы потому, что эти поборы шли на содержание органов, 
бывших или считавшихся тогда общественно необходимыми 
(к тому же, как известно, и в настоящее время во всех странах 
мира господствующий класс в той или иной форме тоже платит 
налоги), при этом лица, имевшие власть над патриархально-за­
висимыми людьми (в том числе над рабами), разумеется, их и 
посылали на трудовые повинности вместо себя и их же трудом 
пользовались для создания продукции, шедшей на жертвы и 
обязательные поставки. Вообще же классовое разделение 
шло тогда не по линии «член общины — не член общины», а 
по линии «эксплуатирующий чужой труд — эксплуатируе­
мый».

Нужно отметить, что пменно при «Царстве Шумера и Ак­
када» с его деспотическим и жестоким, но все же порядком, 
распространившимся на всю страну, а не на отдельные только 
города, археологами отмечен процесс расселения жителей за 
пределы городов 4 — явление, невозможное в предшествующий 
Раннедпнастнческнй период, эпоху войн между собой всех от­
дельных мелких номов, или городов-государств, когда земле­
дельцы были вынуждены селиться только под защитой городских 
стен. При III династии Ура общинно-частный экономический 
сектор сохранялся именно в деревне, и это могло способствовать 
росту сельских населенных пунктов.

Однако, несмотря на существование — вернее, прозяба­
ние — общин наряду с царским хозяйством и частных хозяйств 
внутри этих общин, нельзя не признать, что царский сектор 
настолько доминировал во всех отраслях экономики при III ди­
настии Ура, что, несомненно, должен был определять также и 
лицо нижнемесопотамского города того времени. По-видимому, 
этого не наблюдалось в таком масштабе в городах других 
стран Передней Азнп ранней эпохи, и поэтому мы ни в коем 
случае не должны рассматривать нпжнемесопотамскнй город 
III — II тысячелетий до н. э. в качестве некоего образца или эта­
лона древневосточного города. Если он заслуживает внимания 9



и интереса историка, то не потому, что дает возможность су­
дить о древнем Востоке «вообще» (представление о том, что 
существовал древний Восток «вообще»,— не более как распро­
страненное заблуждение), а потому, что вавилонская культура 
оказала огромное влияние на последующие культуры Запад­
ной Азии, а через них — на культуру всего человечества.

Хотя в эпоху, рассматриваемую в настоящей книге (на­
чало II тысячелетия до н. э.), положение в Нижней Месопота­
мии, и в том числе в ее городах, очень изменилось по сравнению 
со временем деспотизма III династии Ура, тем не менее влияние 
сравнительно недавнего прошлого еще сказывалось, и мы и в 
это время с трудом можем обнаружить среди городского насе­
ления Нижней Месопотамии лиц, которые не были бы так или 
иначе связаны с дворцом и особенно с храмом, хотя не обя­
зательно подчинены ему. Формальная связь городских жителей 
с храмовой организацией — особенность, сохранившаяся в 
стране еще в течение многих столетий, но вовсе не свойственная 
в с е м  древним странам Ближнего Востока.

Поэтому, изучая нижнемесопотамский город начала II тыся­
челетия до н. э. (т. е. после III династии Ура), мы должны учи­
тывать, что будем иметь дело не с процессом становления го­
рода, растущего естественным путем из более ранних общинных 
структур, а с образованием города особого типа, возникшего 
в результате крушения почти полной хозяйственной монополии 
деспотического царского хозяйства, которая господствовала 
здесь в предшествующий период.

История падения Урского государства и возникновения 
царства Ларсы рассказана в серии «История древнего Восто­
ка», выпускаемой Институтом востоковедения АН СССР. Огра­
ничимся тем, что отметим самые главные этапы событий 5.

На общество III династии Ура при всей его упорядочен­
ности воздействовали серьезнейшие внутренние противоречия; 
за исключением бюрократической его верхушки, мало кто был 
заинтересован в продолжении его существования. Однако ни 
одна из общественных группировок не обладала достаточными 
возможностями для разрушения существовавшего порядка. Паде­
ние III династии Ура явилось результатом прорыва аморейских 
(западносемитских) скотоводческих племен на поля Юго-Вос­
точной Месопотамии; он был произведен обходным путем попе­
рек Центральной Месопотамии, затем на юг между р. Тигром и 
предгорьями Загроса в Иране и, наконец, на запад через Тигр. 
События разворачивались с 2025 по 2004 (или 2003) г. до н. э. 
ИшбиЭрра, полководец последнего урского царя ИббиСуэна, 
взялся обеспечить столицу хлебом и отстоять страну от на- 

10 шествия; столицу он не накормил (цена на хлеб здесь вырос­



ла в 60 раз), но наступленпе овцеводов сдержал; однако в 
ходе войны уже в 2017 г. ИшбиЭрра создал новое, собствен­
ное государство со столицей в малоизвестном городке Лесине; 
государство Ура постепенно сошло на нет и в конце концов 
погибло,— впрочем, не от амореев, а от войск соседнего Эла­
ма, воспользовавшегося неурядицами в Нижней Месопотамии. 
ИббпСуэн, войска которого еще в конце 20-х годов XXI в. до 
н. э. громили Элам и заходили в глубь нынешнего остана (губер­
нии) Фарс (город Аншан, ныне городище Талн-Мальян), был 
уведен в кандалах в горы и там, надо думать, предан казни. 
После нескольких лет оккупации опустошенного и голодного 
Ура (2003—1996 гг. до н. э.) эламиты ушли и оставили древнюю 
столицу царям Лесина, которые с этого времени стали поне­
многу ее отстраивать.

Вторжением амореев и постепенным переходом округа за 
округом к ИшбиЭрре был сразу же нарушен точнейшим образом 
отрегулированный, но громоздкий и в высшей степени негибкий 
бюрократически-полицейский аппарат учета и надзора, учреж­
денный для царского хозяйства в масштабе всей страны при 
III династии Ура 6; отряды гурушей, работавших из-под палки 
на царских полях, на юго-востоке страны попросту разбежа­
лись. «Плач о гибели Ура» 7, исполнявшийся впоследствии в 
храмах Двуречья, вкладывает в уста урской богини Нингаль 
такие слова:

Вола моего из хлева не гонят пастись — его погонщик ушел, 
Барана моего из хлева не гонят пастись — его пастырь ушел,
В каналах моего города воистину набрался песок,
Воистину опи обращены в жилище лисиц,
Не текут в ппх проточные поды — заботившийся о них ушел, 
На полях моего города нет ячменя — надзиратель 8 ушел... 
...Мое добро пришедший снизу вниз упес по реке 

(мое добро! — говорю я),
Мое добро пришедший сверху вверх унес по реке 

(мое добро! — говорю я),
Мое серебро и каменья разобраны —

(мое добро! — говорю я),
Мон сокровища разорены —

(мое добро! — говорю я),
Моим серебром, кто не знал серебра, тот наполнил руки.
Моими каменьями, кто не знал каменьев, тот украсил шею...

Таким образом, нашествие амореев принимало характер 
социального переворота и краха гигантского псевдо-«латифун- 
диального» хозяйства царей III династии Ура. Дезорганизация 
царского хозяйства и разорение или уничтожение хлебных 
складов на всем востоке страны привели к голоду в городах, 
не попавших в руки к амореям: ведь в «Царстве Шумера и Ак- 1|



када» при царях Ура не поощрялись самостоятельные хозяйст­
ва, и огромное множество городского населения, а также сель­
ской бюрократии и надсмотрщиков целиком зависело от цар­
ских пайков.

Цари новой династии «Царства Шумера и Аккада», правив­
шие в Иссине, сохранили нечто приближающееся к традиционно­
му порядку в городах по Евфрату — если не на всем протяже­
нии от Мари (на среднем течении р. Евфрат) до Ура (недале­
ко от его устья), то, во всяком случае, вокруг Иссина 
и общегосударственного культового центра — Ниппура. В 
частности, нам известно, что здесь продолжали функциониро­
вать царские мастерские прежнего образца 9, однако учетные 
документы царских сельскохозяйственных имений исчезают. Не­
редко возникали, видимо, такие ситуации, в которых началь­
никам и надсмотрщикам полевых работ (а подальше от столицы — 
и мастерских) попросту не перед кем было отчитываться; но­
минально оставаясь царскими служащими, они фактически на­
чали действовать как хозяева, на свой риск и страх. 100—150 лет 
спустя мы встретим в Нижней Месопотамии частные мас­
терские (несколько меньшего масштаба, чем прежние царско- 
храмовые), основанные на снабжении сырьем через частную тор­
говлю и не полагающиеся более на централизованное распре­
деление производимой продукции.

Еще более влияла на общее положение в стране проблема 
снабжения огромных толп царских служащих и царских работ­
ников. При III династии Ура всякое самостоятельное хозяйст­
вование царских служащих, не говоря уже о производящем пер­
сонале, не поощрялось; выдача земельных наделов служащим 
хотя и не совсем прекратилась 10, но осуществлялась, видимо, 
лишь в каких-то единичных случаях, а в остальных почти пол­
ностью была заменена системой пайков11. Но при сложившейся 
теперь в стране политической и военной обстановке государство 
не могло брать на себя бесперебойное обеспечение постоянными 
пайками не только служащих, но и непосредственных произво­
дителей продукции; пришлось участки царско-храмовой земли 
раздавать самим царским служащим и даже работникам, и они 
начинали вести на них фактически частное хозяйство, хотя и 
не были их собственниками.

Все зтн тенденции еще усилились лет сто спустя. По мере 
того как ирригационная система Нижней Месопотамии, никем 
не поддерживаемая (а каналы требуют почти ежегодного обнов­
ления), приходила в негодность, богатые поля Шумера, при­
влекшие сюда овцеводов, которые использовали их главным 
образом под пастбище, быстро превращались в выжженную пус­
тыню. Как говорится в «Плаче о гибели Ура» 12:



Мои ноля, как поля, откуда изгнана (?) мотыга, 
выращивают нечистые, сорные травы (?),

Мои пальмовые рощи и сады, дарившие много патоки и сикеры, 
воистину выращивают тернии,

Моя равнина, где веселились и пировали, 
воистину высохла, как печь (?) ...

Поэтому и овцеводам надо было перестраивать свое хозяй­
ство. Выход они нашли в том, чтобы наниматься в качестве 
воинов к аккадским царям и правителям городов, получая за 
это небольшие участки орошенной земли, которые обрабатывали 
как умели 13. Заметим, что тогдашние овцеводы вовсе не были 
кочевниками-бедуннамн: у них не было еще ни прирученного ко­
ня, ни верблюда, поэтому они не могли отходить далее двух 
дней от воды и не совершали регулярных перекочевок; при та­
ком хозяйстве пастбища довольно быстро оскудевали и не вос­
станавливались, вынуждая пастушеские племена к новым пере­
селениям, и в любом случае им трудно было обходиться без 
подсобного земледелия 14. Поэтому овцеводческие племена не 
были вовсе чужды земледельческой работе, и при случае они 
переходили к оседлой жизни без особого труда, хотя это и озна­
чало ухудшение их рациона: пастух питался главным образом 
молоком, сыром и бараниной, а земледелец — ячменным хлебом 
и продукты животноводства видел гораздо реже, почти исклю­
чительно по праздникам, после жертвоприношений 15. Но когда 
начинался падеж овец от засухи, то н пастух становился зем­
ледельцем, а воином — тем более.

В условиях, когда царские люди были лишены постоянного 
пайка и им было необходимо мпого времени для ведения хозяй­
ства на наделе, они, естественно, были заинтересованы в том, 
чтобы возможно более освободиться от военной и трудовой 
повинности и переложить их на плечи наемннков-амореев. 
Это понимали и цари, заинтересованные в бесперебойном функ­
ционировании государственной системы. Итак, ИшмеДаган, царь 
Иссина (1953—1935 гг. до н. э.), смог освободить людей (егеп) 
священного Ннппура от налога-десятины и от воинской повин­
ности, заменив и то и другое службой исключительно на храм lti. 
Возникает вопрос: имеются ли в виду все жители города Нип- 
пура или только царско-храмовой персонал? Ннппур еще де­
тально не исследован, но пока складывается такое впечатление, 
что практически каждый гражданин Ннппура был так или иначе 
связан с культом бога Энлнля, так что в частном случае Нип- 
пура, возможно, между храмовыми (но не царскими) людьми 
и гражданами города не было отличия; во всяком случае, к отож­
дествлению гражданства с людьми храма сводился указ Пшме- 
Дагана. Ниппур, таким образом, стал первым в истории Перед­
ней Азии автономным привилегированным храмовым городом. 13



В последующие столетня тот же статус получили и Сиппар, 
Вавилон и другие города.

Очевидно, ИшмеДаган мог обойтись без воинской повин­
ности жителей Нппнура, имея в достатке надежных военных 
сил в преданных ему аморейских племенах. Вскоре амореев в 
войсках оседлых царств стало так много, что wakil amurrim — 
«начальник западных» стало официальным воинским званием 
лиц старшего командного состава. В числе «амореев» по долж­
ности появилось немало и аккадцев или по крайней мере та­
ких амореев, которые полностью переняли аккадский язык и 
культуру 17.

В истории специально города Ура, которому посвящена 
эта книга, ИшмеДаган сыграл большую роль. Впервые после па­
дения ИббиСуэна он, по древнему обычаю, назначил в Ур в 
1927 г. до н. э. верховной жрицей entu{m) свою дочь, дав ей 
шумерское имя Эн-Анатумы, и она принялась восстанавливать 
знаменитые урскне храмы бога Лупы Наины (Сипа) н его суп­
руги Нпнгаль.

Вскоре к амореям начала переходить власть в одном месо­
потамском городе за другим. Вожди южных амореев, которых 
еще при ИббиСуэне возглавлял некто Напланум — противник, 
а позже, вероятно, союзник ИшбнЭрры,— по-видимому, рано 
стали селиться вместо шатров в стратегически важном городке 
Ларсам, или Ларса, центре культа солнечного бога Уту (ак- 
кадск. Шамаш), у слияния самого большого судоходного и ир­
ригационного канала Итурунгаль с основным руслом Евфра­
та, выше крупнейших городов Двуречья — У рука и Ура; при 
этом, однако, они не оспаривали власть иссинскнх царей над 
оседлым населением Ларсы. Лишь в 1932 г. потомок Напланума, 
Гунгунум, объявил себя в Ларсе царем; с 1924 г. он принял, 
подобно иссинским царям, титул «царя Шумера и Аккада», 
однако фактически еще поддерживал с Иссином добрые отноше­
ния, разрешая его царям ЛипитЭштару и УрНннурте совершать 
культовые действия в У руке и У ре; при нем верховной жрицей 
в Уре оставалась Эн-Анатума, дочь ИшмеДагана, а в сан эн- 
тум богини Нингублаги была вскоре возведена Эн-Нннсунзи, 
дочь иссинского царя Липит Эштара, который продолжал под­
держивать строительные работы в урскнх храмах.

Впервые после III династии Ура Гунгунум возобновил ин­
дийскую торговлю, хотя и не непосредственно, а через остров 
Тельмун, современный Бахрейн.

Только уже после смерти УрНинурты (1896 г. до н. э.) 
между царством Ларсы и царством Иссина началось открытое 
соперничество. Эн-Мегалана, очередная жрнца Нанны в Уре, 

14 была уже, вероятно, дочерью преемника Гунгунума на ларсском



престоле, Абисарихи (A-bi-sa-ri-e) 18. Вслед за нею энтум 
Нанны была дочь СумуЭля, царя Ларсы (о котором см. следую­
щую главу), по имени Эн-Шакианга-Нанна (с 1872 г. до н. э.).

Примеру Гунгунума вскоре последовали вожди и других 
аморейских племен и отрядов. В течение ближайших лет семи­
десяти или около того аморейские династии захватили власть в 
ряде городов Нижней Месопотамии (с юга на север: в Уруке, 
в Кисуре, в Мараде, в Казаллу, в Вавилоне, в Сиппаре), Верх­
ней Месопотамии (в Мари, в Ашшуре, в ШубатЭллиле, в Тал- 
хиате) и, наконец, в Сирин (в Ямхаде у большой излучины, где 
река ближе всего подходит к сирийскому побережью, и т. д.). 
Некоторые из этих династии быстро сошли со сцены, другие 
удержались дольше, но все эти города, за исключением Ямхада, 
были объединены в первой половине XVIII в. до н.э. под властью 
Хаммурапи вавилонского.

Этот процесс вторично толкнул экономику Двуречья к хао­
су и, конечно, отозвался одинаково болезненно и на государ­
ственном, и на частных хозяйствах. Каждое завоевание шу­
меро-аккадского города отрядами воинов из пастушеских пле­
мен вносило беспорядок в его экономическую жизнь. Прежде 
всего разрушалось именно дворцовое хозяйство, которое в но­
вых условиях теряло всякую хозяйственную эффективность.
К тому же аморейские вожди и их дружинники не хотели и не 
могли поддерживать существование сложного организма госу­
дарственно-хозяйственного управления: для этого у них не было 
ни традиций, ни своей выучки, ни специальных чиновников. По 
всей вероятности, они ограничивались выжиманием у населения 
поборов. Титулы царей, составлявшиеся шумеро-аккадскими 
писцами по-шумерски для надписей, прославлявших новых 
владык 1в, оставались громкими и традиционными. Но в хозяй­
ственно-административной области шумерские традиции пре­
рвались. Чем заново сколачивать отряды работников, которые 
трудились бы в сельском хозяйстве или ремесле под надзором 
царских чиновников (но которых при разграбленной казне не 
так-то легко было бы и прокормить), аморейским царькам было 
легче раздавать захваченную государственную (да и общинную) 
землю отдельным лицам.

Однако, несмотря ни на какие завоевания, жизнь должна 
была продолжаться, и землю надо было орошать и пахать, и уро­
жай взращивать и сжинать. Дело поддержания страны пропи­
танием перешло поэтому в руки отдельных семей. Так было в 
сельском хозяйстве, так было и в ремесле. И держателям зе­
мельных наделов, и начальникам мастерских, торговым агентам 
и всякого рода надзирателям — коль скоро они уплачивали 
завоевателю известный побор — ничто не мешало обращаться с 15



подчиненной им частью государственного имущества как со 
своей собственной и стараться продолжать прежнюю хозяйст­
венную деятельность уже к своей выгоде. Именно такую карти­
ну мы обнаружим в Уре XIX —XVIII вв. до н. э., которому 
посвящена настоящая книга.

С другой стороны, и владельцам негосударственной, об­
щинной земли — коль скоро они уцелели от погрома и платили 
побор — ничто теперь не мешало заняться любым родом дея­
тельности, в том числе ремеслом на продажу и торговлей — 
на свой страх и риск. Это касалось даже международной тор­
говли: как ни опасны были в такое время пути между городами 
и царствами, но уклониться (или даже откупиться) от мелкого 
царька-вождя было все же легче, чем уклониться от всевидяще­
го ока тоталитарного полицейского рабовладельческого госу­
дарства типа «Царства Шумера и Аккада» времени III династии 
Ура или даже династии Исснна времен ее расцвета, потому 
что такое государство стремилось организовывать торговлю 
само и само получать львиную долю дохода.

В связи с повсеместным ростом частного хозяйственного 
сектора — притом что основой подлинной собственности на 
недвижимость могло быть только членство в общине — снова 
растет и значение общинных органов самоуправления, прежде 
всего общинного совета старейшин и выделявшегося из него 
общинного суда: но иногда упоминается и общинная сходка — 
либо всего поселения (особенно в поселениях мелких), либо 
квартальная.

Повое значение приобретают храмы. Дворцовые хозяйства 
могли быть разорены амореями, заменившими доход с них пря­
мыми поборами с населения, но с храмами дело обстояло ина­
че. Во-первых, они в меньшей степени подвергались разгрому, 
так как амореп тоже почитали, или, как тогда говорили, 
«боялись» (iplahu), шумеро-аккадских богов; во-вторых, хо­
зяйства храмов восстанавливались быстрее потому, что бла­
госклонность богов в любом случае должна была представлять­
ся важнейшим делом для всех — от земледельца до царя. Однако 
в организации храмов произошли большие перемены. Возмож­
но, что храмовые хозяйства и продолжали официально считать­
ся частью царского, но у царьков не было ни желания, ни воз­
можности их контролировать, и у нас почти нет сколько-ни­
будь надежных свидетельств о таком контроле царей над эко­
номикой храмов. Храмы в значительной степени вернули себе 
положение центров своих общин (жрецы занимают почетное место 
в РЯДУ общинных старейшин, и еще Хаммурапи в своих законах 
возлагал на храмы чисто общинные обязанности) 20. Во всяком 

16 случае, храмы фактически опять стали гораздо самостоятель-



нее от царской власти, чем в эпоху ранних деспотий. Это 
видно прежде всего по замещению храмовых должностей. Обла­
датели их оказались в таком же положении, как и торговые 
агенты, начальники мастерских и т. д.: должности оказались в 
их неподотчетном владении, не отличавшемся от собственности. 
Поэтому некоторые, менее значительные из этих должностей 
немедленно стали предметом купли-продажи: продавалось, 
скажем, исполнение должности жреца gudu(g)4 — или guda, 
аккадск. pasisu(m) — за месяц, за три дня в месяц, за один 
день, за полдня... В связи с раздачей храмовых должностей 
составлялись по дням специальные календари-расписания де­
журств обладателей таких частичек этих должностей. В этом не 
было ничего противоречащего мировоззрению того времени: древ­
ний шумеро-аккадский жрец не был священником в средневеко­
вом понятии, т. е. лицом, отмеченным особой духовной благо­
датью; ни в шумерском, ни в аккадском языке вообще не было 
понятия священства или духовенства как чего-то отличного от 
людей светских. Очень трудно провести черту между жреческим 
и административным персоналом храма — хотя «администраторы» 
чаще получали вознаграждение не в серебре, а в виде земель­
ного надела, но это отнюдь не было общим правилом. Кроме 
того, были лица, совершавшие по профессии сакральные дей­
ствия, но не принадлежавшие к храмовому персоналу (гадатели, 
заклинатели, ремесленники, изготовлявшие и чинившие статуи 
и богослужебный инвентарь). Не было термина, который обни­
мал бы всех вообще людей, посвятивших себя обрядовым, бо­
гослужебным действиям; разве что применительно к данному 
конкретному храму его персонал назывался «людьми такого-то 
бога», но это понятие включало не только богослужебный, но 
также и административный и рабочий персонал. II это понят­
но: ведь целью л ю б ы  х действий, происходивших в храме, 
было прежде всего обслуживание божества (как во дворце — 
обслуживание царя),— конечно, такое обслуживание, которое 
могло бы снискать его милость,— но ведь п в е с ь  род челове­
ческий, по шумерскому учению, был создан только для обслу­
живания и кормления богов 21: а раз так, то между главным 
жрецом — sanga, аккад. sanga — и посыльным храма — ra-gab, 
аккад. rakbu(m) — различие было только в ранге: оба служили 
на дом бога, и именно поэтому никого не занимало, будет ли 
лицо, купившее право на 3/ЗГ)0 должности (и доходов) какого- 
либо служителя культа, носителем особой благодати. Ведь и 
каждый глава семьи был у себя дома жрецом и совершал сак­
ральные действия. Но приступать к священнодействию слу­
житель божества должен был в ритуально чистом состоянии — 
весь выбритый, умытый, умащенный, без телесных изъянов. \Т



Итак, многие лнца смогли нажиться в новой сложной и 
бедственной обстановке и могли теперь вести и даже всячески 
укреплять свое частное хозяйство (либо на «своей», т. е. об­
щинной, либо на царской или храмовой земле), могли произво­
дить хлеб, финики, овощи и изделия ремесла как впрок, так и 
на продажу и таким образом создавать накопления. При рас­
ширении частного хозяйства необходимы были рабочие руки. 
В описанных условиях понятно, что в стране оказалось мно­
жество людей, готовых с голоду идти внаем или в долговую 
кабалу либо даже продать часть своего надела общинной зем­
ли, а то и весь надел, а некоторые и совсем уже были лишены 
всякого имущества. Между тем каждый военный набег (а воен­
ные набеги происходили каждое лето) и каждый военный пе­
реворот множил число людей, обращенных в нищету или раб­
ство.

Изучаемый нами «старовавилонский» период в истории 
Нижней Месопотамии был временем расцвета рабства, причем 
хотя это рабство все еще носит черты патриархальности (на 
чем мы остановимся ниже), однако по правовому положению 
рабы все более начинают напоминать рабов античного мира: 
их лишают права свидетельствовать в суде и — что важнее — 
настолько фактически ограничивают их возможность искать се­
бе в суде защиты, что судебные процессы раба против хозяина, 
еще хорошо известные во времена III династии Ура, теперь 
исчезают, хотя §282 Законов Хаммурапи, по-видимому, их фор­
мально разрешал. Оковы и клеймение становятся обычным 
спутником рабства 22; рабские семьи в документах не упомина­
ются.

Разделение труда зашло достаточно далеко, чтобы появил­
ся хотя бы небольшой внутренний рынок: даже безземельные 
свободные работники были вынуждены покупать часть пищи 
и одежды. Их плата исчислялась в серебре, а если даже факти­
чески, быть может, выплачивалась необходимыми им натураль­
ными продуктами, то не круглый год: ведь в самом хозяйстве, 
где они были заняты, этот продукт создавался не все время, 
а сезонно, и у хозяев обычно не было достаточно больших 
складов для постоянного хранения лишнего продовольствия; 
богатые же люди, ведшие специализированное плодовое (глав­
ным образом финиковое), ремесленное или торговое хозяйст­
во, еще более работников нуждались в покупках всего того, 
чего они не производили сами. Между тем свободных налич­
ных денег (например, серебряного лома) в обращении было 
очень мало, а при сезонном характере поступления любых 
доходов (урожая, наемной и другой платы, прибыли с торго- 

18 вого путешествия и т. п.) все хозяева без исключения нужда-



лись в кредите, а бедная часть населения — и в  особенности. 
Поэтому широко расцветает ростовщический кредит; рост 
в 1/3 на металл (по-видимому, при любом сроке займа) и 1.3 на 
хлеб считался справедливым.

Почти всюду начинается купля-продажа финиковых план­
таций, а также полей (но не в У ре, в Ларсе же, по-видимому, 
только в каких-то исключительных обстоятельствах). Первый 
документ — из Ниппура времени СумуЭля, царя Ларсы; по 
тому же документу отчуждаются и жреческие доходы 23: имен­
но в Ниппуре, главном культовом центре Шумера и Аккада, 
такая торговля особенно процветала. Из Иссина известны слу­
чаи продажи частным лицам даже заведомо дворцовой земли, 
что прямо и указано в самой сделке24; в других, менее «тради­
ционных» городах, возможно, продавали такую землю и без 
всяких оговорок. Правда, в изучаемом нами царстве Ларсы 
купля земли, особенно полей, была, по-видимому, по большей 
части запрещена, как и во времена III династии Ура. Общест­
венное мнение, как видно, продолжало считать землю любого 
рода неотъемлемой собственностью общины и ее бога и столь 
же неотъемлемым владением «домов», которые эту территори­
альную общину составляли. К этому времени фактически уже 
совершенно обособились от общины и «дом» царя (e-gal, ekal- 
1и[т) «большой дом»), и «дома» богов, т. е. храмы, так что тер­
риториальную общину непосредственно составляли теперь част­
ные «дома», которые могли образовывать либо большесемейную 
неразделенную общину (главным образом в сельской местно­
сти), либо индивидуальную патриархальную семью (главным 
образом в городах)25. Земля и «дом» в территориальной общи­
не были между собой неразделимы, и поэтому продажа земли 
была равносильна отказу продавца от гражданских прав в об­
щине — превращению его в бездомного изгоя, и на такую сдел­
ку, по-видимому, люди шли только уж в случаях крайне бед­
ственного положения.

Но и с точки зрения государства, каким бы паразитическим 
оно ни было, продажа земли, закабаление и обезземеливание 
бедной части населения должны были казаться нежелательны­
ми явлениями: лишенный гражданских прав раб-должник или 
безземельный бродяга не были бы уже для царя источником 
поборов и с трудом могли быть использованы в военном опол­
чении и даже на ирригационных и строительных повинностях. 
Многие цари (а может быть, и все) по стародавнему обычаю 
объявляли, чаще всего в первый же год своего правления и 
затем, через известные промежутки времени, повторно, «осво­
бождение» (точнее, «возвращение в исходное состояние», 
ama-(a)r-gi, anduraru[m]), или «справедливость» (шум. ni(g)- 19



si-sa, misaru[m\), что означало отмену всех долговых обяза­
тельств и сделок о долговом рабстве, а также продление не­
доимок по налогам и сборам, а иногда и отмену сделок купли- 
продажи земли и возвращение ее первоначальным владельцам 26. 
Последние, однако, к этому времени нередко находились до 
такой степени без средств, что не могли уже надеяться поддер­
живать даже на своей прежней земле свою семью и поэтому 
снова уступали свой бывший участок тому же покупателю за 
более или менее номинальную плату; по крайней мере такие 
случаи известны нам от несколько более позднего времени.

С точки зрения современной исторической науки общество 
царства Ларсы делилось на три класса: класс, пользовавшийся 
эксплуатацией рабского и плотского труда, класс, не эксплу­
атируемый и никого не эксплуатирующий, и класс эксплуати­
руемых «рабского» типа. К первому принадлежали царская 
семья и круг царских приближенных, которые жили за счет 
доходов с царского хозяйства и дележа налогов, верхушка хра­
мового персонала, жившая за счет храмового хозяйства и при­
ношений храму, и частные лица, члены городских и сельских 
общин, имевшие рабов и эксплуатировавшие рабский труд. 
Ко второму принадлежали земледельцы, организованные 
в болыпесемейные общины, и ремесленники. Под ремесленни­
ками следует разуметь как частных, которые сами реализовали 
свою продукцию, либо через скупщиков, либо непосредствен­
но продавая ее потребителям, так и дворцовых и храмовых, 
которые сдавали свою продукцию дворцу или храму; такие ре­
месленники жили за счет выдач либо продуктов или серебра, 
либо земельных наделов, которые они сами обрабатывали. 
Хотя эти выдачи шли из храмовых доходов, как и у эксплуати­
рующего класса, однако, поскольку ремесленники, со своей 
стороны, сдавали материальную продукцию, постольку к экс­
плуататорам их причислять нельзя. Наконец, в класс эксплу­
атируемый входили, с одной стороны, собственно рабы (и част­
ные и казенные, потому что рабов и особенно рабынь, например 
ткачих, скотниц и т. п., держали и дворец и храмы. Это пока­
зывают нам преимущественно документы III династии Ура, 
но нет причин думать, что при царстве Ларсы дело обстояло 
иначе); а с другой стороны, в этот же класс входили илоты, 
т. е. люди, лишенные собственности на средства производства 
и эксплуатируемые, как и рабы, путем внеэкономического при­
нуждения (т. е. не через рынок), однако не подлежавшие про­
даже, имевшие семьи и нередко земельные наделы; они были, 
конечно, только в собственности дворца или храмов.

Это разделение, соответствующее современному пониманию 
20 социально-экономических отношений, носит абстрактный ха-



рактер: в реальной жизни, где отношения людей определялись 
не обнаруживаемыми путем анализа классовыми отношениями, 
а сословными и профессиональными гранями, осознаваемыми 
самими древними людьми, четко разбить население по клас­
совой принадлежности оказывается трудно.

Мы не знаем, как в царстве Ларсы обозначали существовавшие 
сословия, но по аналогии с царствами Эшнуны, Вавилона и Не­
сина можем предполагать, что сами древние делили общест­
во, если не считать рабов в собственном смысле слова (wardu, 
ж. р. amdtu[m\), на два сословия: 1) шум. hi, аккад. awllU 
и 2) шум. masda или mas.kalv en, аккад. muskend(tum). К пер­
вому относились все, кто обладал или по праву мог обладать 
недвижимой собственностью в составе городской или сельской 
общины, будь то простой член ее или царский либо храмовой 
человек высшей категории, т. е. обязанный царю или храму 
только службой, но не материальными поставками (шум. gu- 
un, аккад. biltuim]). Ко второму относились все те люди цар­
ские и храмовые (при Хаммурапн они были одинаково царски­
ми), которые были обязаны материальными поставками (nds[i] 
ЫШ[т]), включая илотов, но исключая прямых (прежде всего 
частных) рабов. Разница между этими двумя сословиями была 
нечеткой: более искусные или удачливые из ремесленников, 
продолжая материальные поставки царю или храму, приобре­
тали и свою землю (по крайней мере финиковые плантации); 
весьма высокопоставленного служащего — и даже неслужаще­
го подданного — можно было обязать поставлять ту или иную 
продукцию в храм. С другой стороны, не только жившие и ра­
ботавшие большесемейными общинами бедные земледельцы, 
но и множество городской бедноты, по той или иной причине 
не связанной с царским или дворцовым хозяйством, относились, 
очевидно, все же к aivilu.

Существенную роль начинали играть налоги. В III тысяче­
летии до н. э. не существовало постоянных налогов в пользу 
царя со свободного населения, не состоявшего в царско-хра­
мовом хозяйстве (состоявшее в нем было обязано постав­
ками). Были военная и строительная повинность, от которой 
иногда можно было откупиться, от времени до времени появля­
лись те пли иные специальные сборы — но все это было, как 
правило, строго необходимо для существования всего общества 
и потому не было эксплуатацией и не воспринималось как экс­
плуатация. Царское и храмовое хозяйства жили за счет собст­
венных имений. G начала II тысячелетня казенные имения 
уменьшаются, а число различных налогов на свободное населе­
ние увеличивается; храмы же начинают, видимо, жить за счет 
приношений жителей. В какой мере жили за счет налогов 21



царь и его приближенные, установить трудно. До тех же пор, 
пока не подтверждено фактами, что налоги стали формой изъ­
ятия прибавочного продукта у трудящегося населения, мы не 
можем утверждать, что класс свободных общинников уже под­
вергался эксплуатации. Здесь речь, конечно, не идет о таких 
явлениях, как долговая зависимость бедных от богатых, взя­
тие людей в залог за долги и прямое долговое рабство. Во всех 
подобных случаях скорее нужно говорить о п е р е х о д е  
свободных трудящихся в класс эксплуатируемых «рабского» 
типа.

Заметим, что сословные обозначения (тшкёпй, awllu) не 
играли роли в конкретной деловой жизни и в деловых доку­
ментах никогда не упоминаются.

По всем этим причинам, разбирая сведения об отдельных 
жителях Ура и пытаясь реконструировать их судьбы, мы чаще 
всего мало что можем сказать о классовой и даже сословной 
принадлежности каждого из них в отдельности. Признаком при­
надлежности какого-либо лица к высшему сословию awllu 
обычно является употребление его имени с отчеством, а приз­
наком принадлежности к тшкёпй — употребление имени 
с профессиональным обозначением. Однако этот критерий — 
не абсолютный: отчество (а иногда и профессию) писцы могли 
опускать просто ради экономии места на весьма ограниченном 
пространстве глиняной плитки; иной раз и тшкёпи[т] ве­
личался по отчеству, ежели его нужно было отличить от тез­
ки; и наконец, некоторые титулы, например жреческие, были 
настолько почетны, что их нередко помещали при имени пред­
почтительно перед отчеством. Все же отметим, что подавляющее 
большинство людей, попавших в письменные документы, при­
надлежали, очевидно, к сословию awllu.

Наконец, заметим, что слово «писец» (dub-sar, tupsarrum, 
tupsarru) не являлось профессиональным обозначением, но 
лишь почетным, применимым ко всякому, кто закончил писцо­
вую школу и прошел полный образовательный курс.

Таков был тот общественно-исторический фон, на котором 
разворачивалась жизнь тех нескольких семейств, живших — 
в пределах старовавилонского царства Ларсы — в древнем го­
роде У ре и на примере которых мы постараемся обрисовать 
городскую жизнь того временп. Если в других выпусках нашей 
серии рассказывается об определенных сторонах социального 
строя, духовной и бытовой культуры этого периода и этого 
царства — об экономике, законах, государственной и право­
вой традиции, образованности, религии, искусстве, то здесь 
речь пойдет обо всех этих вещах понемногу: так, как они нашли 

22 отражение в конкретной жизни конкретных семей; нам кажет.



1. Карта-схема города Ура (сопр. Телль аль-Мукаййар — использованы 
данные: Woolley L М alio wan М. UE, VII, табл. 115:
I  — зиккурат Этсмсннигуру. Предполагается, что зиккурат был окружен несохра- 
нившимися хозяйственными строениями (пекарня, кухня), перед ним было святи­
лище; 2 — «Гипар»; 3 — Кнсаль-санг (верхний двор бога Нанны); 4 — Нганунмах; 
5 — Дубламах; б — храм Нингублаги; 7 — место храма Нимннтабы; 8 -  раскоп ЕМ 
(жилой квартал); 9?— раскоп ЕН (жилой квартал); 10  — раскоп АН (жилой квартал);
I I  — место разрушенного храма-дворца III династии Ура Э-хуреанг; 12 — застройка 
на месте мавзолеев III династии Ура; 13 — предполагаемая процессионная дорога; 
14 — Северный порт, 13 — Западный порт (в ото время спорно существование обоих 
портов сразу); 1 в — предполагаемый нищий квартал; 17 — возможное местоположе­
ние карума; 18  — возможное расположение садов энтум; 19 — храм Эйн-Энки 
времени РпмСпна I; 20  — храм бога Нннгнззнды; 21 — предполагаемое место 
городских ворот; 22  — обрыв



ся, что таким образом социальная и культурная история эпо­
хи станет живее и нагляднее и выводы, которые будут сделаны 
в конце всей серии выпусков, в какой-то мере убедительнее.

Прежде чем перейти к описанию жизни семей в городе У ре 
при династии Ларсы, надо еще сказать несколько слов о поли­
тической обстановке в тех местах в течение X IX —XVIII вв. 
до н. э.

Все описанные выше процессы начались в царстве Ларсы 
со времени царствования Гунгунума; вскоре уже выяснилось, 
что царство быстро прогрессирует в сторону высокоразвитого 
частного рабовладения, обгоняя многие окрестные мелкие го­
сударства. Далеко не последнюю роль играло, видимо, то об­
стоятельство, что на его территории находился важпый морской 
порт и центр международной торговли — город Ур.

В начале XIX в. до н. э. цари Ларсы, следуя примеру ца­
рей Иссина, всячески пытались сравняться с царями III ди­
настии Ура. Царь СумуЭль после ряда военных походов и по­
бед в 1868 г. временно захватил у Иссина священный город 
Ниппур и принял божеские почести.

С 1872 г. верховной жрицей в У ре была дочь СумуЭля. 
При его преемнике НурАдаде (1865—1850 гг. до н. э.) на долю 
царства Ларсы выпали серьезные трудности — разрушительней­
ший вражеский набег (чей — неизвестно), военные неудачи, 
гибель плотин, катастрофический разлив рек, который вывел 
из строя ирригационную сеть и изменил русла каналов 27. Од­
нако НурАдад справился с бедой, хотя полностью ее послед­
ствия были ликвидированы лишь при его сыне. Деловая жизнь 
в Ларсе и У ре продолжалась; в это же время в Ларсе был по­
строен для царя новый кирпичный дворец (до этого цари Лар­
сы, видимо, пользовались обветшавшим зданием, построенным 
еще при III династии Ура); в У ре было выстроено несколько 
храмовых зданий и отстроены хозяйственные помещения при 
храмах («Великий амбар», ga-mm-mah и жертвенная кухня 
при зпккурате — «Великая поварня», g ir4-mah). НурАдад 
пытался также восстановить храм в заброшенном вследствие 
заиливания каналов городе Эреду у Персидского залива*

В начале правления НурАдада жрецы Ниппура составили 
в его честь коронационный гимн, возможно связанный с обря­
дом «священного брака» (о котором мы расскажем далее) между 
НурАдадом и Инаной-Иштар, богиней священного города У ру­
ка; до того этой чести удостаивались лишь цари III династии 
Ура и Иссина, а в Ларсе — Гунгунум 28, позже и другие ее 
цари, вплоть до РимСина I.

Когда при НурАдаде над царством Ларсы разразились бед- 
24 ствия, У рук отложился от нее; около этого времени в нем на-



чал править некто Синкашид: по имени — аккадец, по титулу — 
«царь» соседнего аморейского пастушеского племени амнанум. 
Синкашид развил бурную храмостроительную деятельность, 
несомненно требовавшую больших средств, и, по утверждению 
надписи этого узурпатора, при нем царила баснословная деше­
визна на натуральные товары (в серебряном выражении); при­
чины этого «процветания» пока не вполне ясны; может быть, 
в царстве Синкашида просто было мало серебра?

Вслед за НурАдадом в Ларсе правили Синиддннам, Синэ- 
рибам и Синикзшам, видимо его сыновья. Наиболее значителен 
был первый (1849—1843); он завершил восстановительные ра­
боты, начатые его отцом, успешно воевал с Вавилоном, с госу­
дарствами на Тигре и с Эламом, вновь отнял у царства Лсси- 
на потерянный было священный Ниппур, но вскоре погиб от 
несчастного случая. При Синэрнбаме и Снникншаме 
(1842—1830) Ларса претерпела политический упадок. В Дву­
речье между Тигром и Евфратом (не считая более отдаленных 
районов, расположенных вверх по Евфрату, вверх по Тигру и 
за Тигром) в это время существовало по крайней мере пять 
царств: Вавилон, Казаллу, Иссин, Ларса и Урук; из них во 
всяком случае Иссин и Ларса претендовали на то, чтобы быть 
«Царством Шумера и Аккада», и во всех, кроме Лесина, сидели 
аморейские династы. Кроме того, в политической игре участво­
вали разместившиеся в пространствах между городами аморей­
ские племена: южнее всех, между Уруком и Уммой,— часть 
племени амнанум, вокруг Ниппура — нумхум, севернее, около 
Сиппара,— вторая часть племени амнанум, а также яхрурум и 
рабабум; вдоль Тигра и за Тигром, южнее впадения р. Дня- 
лы ,— племена мутнябаль и ямутбала и т. д.

С 30-х годов XIX в. до н. э. судьбой царства Ларсы начи­
нает распоряжаться некто Кудурмабуг, сын Симтишильхака.
По имени и отчеству — эламит (эламск. Кутнрмапук), по по­
ложению — вождь скотоводческого аморейского племени ямут­
бала (дававший, однако, своим сыновьям аккадские имена) 
Кудурмабуг был международным деятелем незаурядных спо­
собностей.

Связи его с Ларсой — вернее, с У ром — восходили, видимо, 
еще к 1840-м годам. Затем, когда в 1836 г. Элам и Лесин затея­
ли войну против Синикпшама, царя Ларсы, Кудурмабуг, как 
вождь племени, расположенного на самом пути между Леси­
ном и Эламом, вряд ли мог не принять участие в этой войне.
В ней Снникншам потерял Ниппур, перешедший в руки Леси­
на, и вскоре погиб, однако уже на следующий год Ниппур 
оказался в руках преемника Синикпшама, ЦиллиАдада.

История ЦиллиАдада темна и странна. Всего через несколь- 25



ко месяцев после его воцарения документы, датировавшиеся — 
не только в Ларсе, но и в Ниппуре — по формуле «ЦиллиАдад 
стал царем», сменяются документами, датированными по фор­
муле «ЦиллиАдад был извергнут с царствования» или «Цилли­
Адад не стал царем». В единственной дошедшей до нас надписи 
ЦиллиАдада — неизвестно, составленной до или после того, 
как он был «извергнут с царствования»,— он уже не носит цар­
ского титула, хотя и претендует на власть над всей коренной 
территорией царства Ларсы (над Лагашем, Куталлу, Ларсой 
и Уром), и надпись его посвящена мирному делу — реставра­
ции храмовой башни (зиккурата) в Уре. Известно, что со сле­
дующего года Ларса была оккупирована войсками Казаллу, 
города, который всего несколько лет назад был покорен Сини- 
кишамом.

Тут-то на сцене и является Кудурмабуг. Уже во второй 
половине 1834 года он и в Уре, и в Ларсе покончил, с войсками 
Казаллу (ЦиллиАдаду было предоставлено жить в Ларсе как 
частному лицу) 29 и с союзниками Казаллу, племенем мутия- 
баль; затем был заключен союз с Вавилоном и с его помощью 
взят и разрушен город Казаллу, хотя государство под этим 
именем еще не перестало существовать. В длительной войне 
с Иссином Ннппур переходил из рук в руки, пока в 1826 г. не 
остался окончательно за Кудурмабугом.

Хотя Кудурмабуг, таким образом, стал полным и неоспо­
римым хозяином царства Ларсы — одного из крупнейших 
царств Двуречья,— он не принял царского звания; проявляя 
редкое на древнем Востоке отсутствие честолюбия в том, что 
касается титулов, он предпочитал и царскому достоинству, 
и царскому дворцу пастушеский шатер и прозвище «отца» сво­
его племени; очевидно, именно среди него он чувствовал верную 
опору своему могуществу. На престол Ларсы он возвел своего 
малолетнего (?) сына ВарадСина (1834 г.), а несколько позже 
(1823 г.) ввел в Уре в сан жрицы-энmt/лц земной супруги бога 
Луны Нанны, свою дочь, которой по традиции было дано шу­
мерское имя Эн-Анеду; по-видимому, она сменила дочь Суму- 
Эля 30. (Это был первый случай за несколько столетий, что в сан 
энтум бога Нанны была возведена не царская дочь.) Варад- 
Син мирно процарствовал над Ларсой, Уром и Лагашем до 
1823 г., и в его последние годы уже составлялись надписи не­
посредственно от его имени, а не от имени его отца, который, 
однако, все еще здравствовал: в 1823 г., когда ВарадСин уже 
был при смерти, при заключении сделок стороны стали для 
верности клясться наряду с именем смертельно больного царя 
также и именем Кудурмабуга, очевидно считая, что теперь-то 

26 он не преминет принять на себя царскую власть; но Кудурма-



буг и на этот раз предпочел бродячую жизнь овцеводов, а на 
царство посадил своего второго сына, тоже малолетнего, Рим- 
Сина I (1822—1763 гг. до н. э.). У ВарадСина был сын, также 
РимСин, поэтому возможно некоторое сомнение: быть может, 
это одно и то же лицо, т. е. не усыновил ли ВарадСин брата или 
Кудурмабуг — внука? У РимСина, сына ВарадСина, уже была 
личная (но частная) печать, так что он либо был рожден до во­
царения ВарадСина, либо остался частным лицом после смер­
ти отца.

Кудурмабуг был еще жив в 1819 г., когда от имени его 
и РимСина была составлена надпись о построении храмов Ина- 
ны и Нанайи. Умер он, кажется, лишь несколько лет спустя.
В первые годы правления РимСина I политика Ларсы была 
пассивной, и царю Иссина Дамикилншу удалось даже на ко­
роткий срок вновь овладеть Ниппуром. Но, войдя в возраст, 
РимСин начал вести более агрессивную военную политику.
К 1802 г. Ларсе принадлежал весь юг Месопотамии, от устья 
лагуны Персидского залива до Дера на границе Элама и до 
Ниппура; в числе прочего был завоеван и присоединен Урук.
В ходе этих завоеваний РимСин сталкивался как с Иссином, так 
и с Вавилоном.

Уже его брату в Ниппуре оказывались, по иссннской тра­
диции, божеские почести, но в других городах ВарадСин и в 
свои первые годы РимСин остерегались обожествлять себя, 
однако с 1801 г. до н. э. РимСин принял обожествление как в 
Ларсе, так и в У ре. С этого времени началась решительная вой­
на с Иссином; хотя войска Ларсы терпели и поражения, но 
все же постепенно одно за другим иссинские укрепления пере­
ходили к сыну Кудурмабуга, а в 1794-93 г. был взят и сам 
Иссин.

Этому способствовало то, что Синмубаллит, царь Вавилона, 
находившийся, видимо, в союзе с РимСином, ударил иссннско- 
му царю Дамикнлишу в тыл и в 1797 г. занял его столицу; 
хотя Дамикилишу удалось временно вернуть ее себе, однако 
война на два фронта привела его к окончательному пораже­
нию, так что через три года он снова отдал — на этот раз 
РимСину —свою столицу и потерял царство, а с ним, вероят­
но, жизнь.

Царь РимСин, до сих пор любивший необыкновенно пышные 
формулировки событий, по которым датировались годы его 
правления, теперь сразу отказался от них и приказал отныне 
считать взятие Иссина постоянной точкой отсчета лет. (Посколь­
ку главные сведения о политических событиях того времени мы 
черпаем именно из датировочных формул, постольку с 1793 г. 
наши данные о политической истории Ларсы сильно оскудевают.) 27



В своих надписях и в датировочной формуле РимСин пос­
тоянно подчеркивал, что он не обращал жителей Иссина в раб­
ство — они лишь влились в число подданных единого «Царст­
ва Шумера и Аккада». Видимо, вместе с Иссином к Ларсе ото­
шло и Казаллу, и теперь в пределах Нижнего Междуречья 
противостояли друг другу только два царства — Ларсы и Ва­
вилона; при атом царство Ларсы было значительно обширнее 
и могущественнее. Опорой РнмСнна, как и его отца, видимо, 
было аморейское племенное ополчение ямутбалы; поэтому вра­
ги царства Ларсы в своих надписях и документах, отказывая 
ему в названии «Царство Шумера и Аккада», так и называли 
его «Ямутбалой» 31.

Впрочем, поначалу влиятельных соседей-врагов у царства 
Ларсы не было; с Хаммурапн, царем Вавилона, сыном Синму- 
баллита, взошедшим на престол через год после падения Исси­
на (1792 г.), РимСин обычно поддерживал нанлучщне отноше­
ния.

РимСин был, несомненно, выдающимся государственным 
деятелем, хотя у нас и нет свидетельств о таком энергичном его 
личном вмешательстве в дела государства, каким отличались 
его сверстники в Ашшуре (ШамшнАдад I и его сын ИшмеДаган) 
и в Вавилоне (Хаммурапи). Неясно, какие причины помешали 
РимСину развить далее внешнеполитический успех, достигну­
тый в результате завоевания Иссина, но он преждевременно 
счел этот успех всемирно-исторической вехой, достойной даже 
стать общей основой летосчисления. Однако честь вновь объ­
единить Месопотамию в одно государство и начать новую эпоху 
в ее истории досталась не ему.

Именно царствования ВарадСина н РимСина I были време­
нем наибольшего общественного расцвета, на который оказа­
лась способна Западная Азия раннего периода древности. Чис­
ло частных документов из городов царства Ларсы (Ура, самой 
Ларсы, Куталлу, Ииппура и др.) быстро растет, свидетельствуя 
о развитии деловой жизни. Однако сразу после покорения Ис- 
синского царства и введения «эры Иссина» РимСин I провел 
важнейшую социальную реформу, очень сильно урезавшую, 
если не остановившую, тенденцию развития частновладельче­
ского товарного хозяйства в пользу нового усиления царского 
и храмового сектора. Начиная с 1793 г. значительно уменьша­
ется или совсем прекращается поток документов, свидетельст­
вовавших о деловой и торговой деятельности частных лиц, хотя 
сами эти лица и их семьи, как в некоторых случаях удается ус­
тановить, продолжали существовать и пользоваться значитель­
ным достатком 32. Однако, например, начавшаяся было в горо- 

28 де Ларсе свободная скупка полей и садов прекратилась, а рос­



товщические сделки, видимо, были сильно ограничены. Похо­
же, что в 1768 г. аналогичную, но гораздо более далеко идущую 
реформу провел в своем царстве и Хаммурапн По мнению 
американской исследовательницы Р. Харрис, вавилонский царь 
полностью подчинил храмы царскому чиновничеству в адми­
нистративном и хозяйственном отношении. Царь фактически 
взял дело назначения жрецов и администраторов храмов в свои 
руки, а хозяйственные надзиратели храмов обязаны были яв­
ляться к нему в Вавилон с отчетами о своей деятельности: по- 
видимому, была также упорядочена и унифицирована адми­
нистративная система государства. Международная торговля 
была взята под более строгий государственный контроль. Хам- 
мурапи, видимо, провел также судебную реформу, которая, 
с одной стороны, сводилась к введению большего единообразия 
в судебной системе, а с другой — к усилению роли царя. Так, 
существенным новшеством в судоустройстве было введение 
новых царских судей {daiianu sarri\m\) наряду с общинными су­
дами; царские судьи города Вавилона могли функционировать 
и по делам, возникавшим перед царским судом в других горо­
дах. Если решение общинного суда часто бывало скорее третей­
ским предложением, как уладить тяжбу сторон, то решение 
царского суда было окончательным. За храмовым судом была 
оставлена функция приведения к ордалии (мистическое испыта­
ние водой — кто утонет, тот был не прав) и к присяге или клят­
ве — последняя была тоже ордалией своего рода, так как впол­
не серьезно предполагалось, что бог поразит смертью клянуще­
гося ложно. Хаммурапн всячески поощрял подачу себе жалоб 
всеми желающими по любым вопросам, но каждую жалобу он 
в соответствии с установленными обычаями, положениями и за­
конами передавал на решение в надлежащие административные 
и судебные органы, и если даже высказывал при зтом свои со­
ображения, то не о желательности того или иного решения по 
данному конкретному делу, а только о применимости в этом деле 
тех или иных существующих норм 3,1. Тем не менее, конечно, 
трудно сомневаться в том, что царь при желании мог — так 
сказать, в административном порядке — казнить кого угодно, 
не прибегая к суду, как командир на поле боя.

Знаменитые Законы Хаммурапн были созданы значительно 
позже, в 17Г)0-х годах. Поскольку старовавилонскому праву 
посвящены специальные работы в этой серии, мы не будем на 
нем останавливаться; отметим лишь, что в Законах Хаммурапн 
делались довольно серьезные попытки ограничить произвол 
креднторов-ростовщиков.

Развитие частного рабовладения и сопровождавший его ши­
рокий размах ростовщичества были явлениями, типичными не 29



для каких-либо одного-двух царств,— они были характерны 
для всех ближневосточных государств той поры, особенно тех, 
которые строили свою жизнь на речной ирригации разных ти­
пов. Вопрос о ростовщичестве, подрывавшем устои хозяйства 
и государственного строя, повсюду стал в это время наиболее 
важным, наиболее актуальным.

Меры против частной рабовладельческой инициативы, про­
веденные в 1793 г. РимСином I, а затем в еще более широком 
масштабе в 1768 г. Хаммурапи, могли казаться и, вероятно, 
казались мерами защиты беднейшего населения от эксплуата­
ции богатыми торговцами и ростовщиками. Так все цари мо­
тивировали свои законы, в том числе так говорит и сам Хамму- 
рапн во введении к своим Законам 35. Действительно, по тем 
временам Законы Хаммурапи были справедливы по отношению 
к интересам значительной части свободного населения страны, 
в том числе уже и потому, что были логичны и последовательны, 
хотя и суровы (но значительно менее суровы, чем многие позд­
нейшие); в своих письмах Хаммурапи также всегда стремился 
к разумному и справедливому решению. Нет сомнения в том, 
что деятельность частных торговцев и ростовщиков, которых 
стремились обуздать РимСин и Хаммурапи, была подлинным 
бичом для внутреннего рынка.

Реформы РимСина и Хаммурапи можно поэтому в извест­
ной мере поставить в один ряд с реформой Солона в Афинах. 
По есть и очень существенное различие. Оно заключается не 
только в том, что в своей борьбе против ростовщиков и долгового 
рабства Солон шел дальше и действовал последовательнее. Су­
щественнее, что для Афин времени Солона альтернативой к рос­
товщической деятельности богачей было естественное демокра­
тическое развитие частных хозяйств всей свободной части 
общества, поскольку государственный сектор экономики в Афи­
нах занимал ничтожное место; здесь же, с тех пор как дворцо­
вое хозяйство совпало с государственным сектором экономики, 
стеснение торгово-ростовщической деятельности свободных ра­
бовладельцев означало господство царского хозяйства с его 
бюрократическим аппаратом. Но именно частное рабовладель­
ческое хозяйство было магистральным путем развития древнего 
общества, который, хотя и через бесчисленные страдания наро­
да, вел к созданию высокоразвитого в хозяйственном и куль­
турном отношении античного рабовладельческого общества того 
типа, какой впоследствии создался в Греции и Риме. Поли­
тика РимСина и Хаммурапи, как до них Шульги и других ца­
рей Ш  династии Ура, объективно вела к затормаживанию 
исторического развития. Если при умном, деятельном и созна- 

30 тельном правителе, каким был Хаммурапи, народ, огражден­



ный от произвола частных хозяев, мог жить относительно бла­
гополучно, то насаждавшаяся в то же время и РимСином и осо­
бенно Хаммурапи государственная система абсолютной монархии 
безотносительно к личным качествам практически бесконт­
рольно действовавшего монарха вела к всеобщему бесправию, 
к развитию бюрократизма и в конечном счете к экономическому 
застою.

Все это, конечно, могло выясниться лишь значительно поз­
же. Пока же независимо от того, что и РимСнн и Хаммурапи 
исторически делали, в сущности, одно и то же дело, в полити­
ческом плане между ними не могло не развиться роковое со­
перничество 36. Еще в 1787 г. Хаммурапи попытался нанести 
удар по Ларсе; несмотря на очень большие начальные успехи 
и то, что вавилонские войска стояли уже в одном переходе от 
Ларсы, кампания окончилась для Хаммурапи неудачей. По­
следующие годы Хаммурапи проводит в энергичной, тщательно 
продуманной дипломатической деятельности, выковывая сою­
зы себе на помощь, а также — как уже рассказано — прово­
дит весьма важные внутренние реформы. С РимСином поддер­
живались все время хорошие отношения. К новой схватке 
с престарелым царем Ларсы Хаммурапи пришел умудренный 
опытом, значительно увеличив свои боевые силы, а также (за 
счет огромного усиления государственного сектора экономики) 
приумножив свои материальные ресурсы. В 1764 г. Хаммурапи 
победил сильную коалицию соседнего с Месопотамией Элама 
и городов на р. Дияле вместе с горскими подкреплениями; 
при этом он смог полностью овладеть Эламом и впервые, бросая 
вызов Ларсе, объявил свое государство «Царством Шумера 
и Аккада». Обеспечив себе фланг со стороны реки Тигра и гор, 
Хаммурапи двинулся против РнмСина и занял Пнппур, а на 
следующее лето подошел к стенам Ларсы.

С нисана (март — апрель) 1762 г. по событиям правления 
Хаммурапи стали датировать документы в Куталлу, с сивана 
(май — июнь) — в Ларсе и в У ре (ГЕТ V, 162, купля город­
ского земельного участка). Чем кончил РимСин — неизве­
стно.

При Хаммурапи жизнь в Ларсе и У ре текла без особенно 
бурных событий. Некоторые дома, видимо, пострадали при 
взятии города, но затем были отремонтированы; в документах 
упоминаются те же люди, что и в последние годы РнмСина, так 
что можно полагать, что большой резни учинено не было и в 
рабство население тоже массами не продавалось. В титулатуре 
Хаммурапи значится, что он «дал обилие Уру», «пощадил Лар- 
су и обновил храм Э-Баббар для (бога) Шамаша, своего союз­
ника» (имеется в виду, что сам Шамаш помог Хаммурапи под- 31



чинить свой собственный город Ларсу) и «сохранил жизнь 
У руку, дал воду обилия его людям, возвысил (храм) Э-Ану, 
накопил богатство для (божеств) Ану и Иштар». Хаммурапи 
распространил на Ларсу вавилонские порядки и, по-видимому, 
значительно расширил здесь государственные имения, переве­
дя в категорию царских все храмовые земли, а также земли лиц, 
впервые целиком подчиненных государству (например, торго­
вых агентов-сборщиков — tamkaru и ряда ремесленников) 37, 
расселил своих воинов на бывшей территории Южного царст­
ва и т. п. Тем не менее Ларса сохранила некоторые местные пра­
вовые и административные особенности. Но если в северных го­
родах, например в Снппаре, а также в Ннппуре, деловая жизнь 
довольно бурно развивалась, то в Ларсе и Уре число частно­
правовых документов продолжает падать.

Умер Хаммурапи в 1750 г. При его сыне Самсунлуне отно­
шения с вавилонским государством тех кругов общества, кото­
рые были ущемлены реформами Хаммурапи (жречества, тор­
говцев, частично ремесленников и др.), обострились; об анало­
гичных, но более мягких мерах РимСина было, очевидно, за­
быто, и в 1742 или 1741 г. вспыхивает восстание в пределах 
бывших царств Ларсы и Исс.ина — тем более опасное для Ва­
вилона, что оно последовало сразу за вторжением горцев-кас- 
ситов в Верхнюю Месопотамию. Восстание возглавил некто 
РимСин II — может быть, внук РимСина I, а может быть, 
самозванец; его поддержали племена ндамарац и ямутбала. 
Имя претендента на власть было его программой: можно не 
сомневаться, что строгости, наступившие при Хаммурапи, выз­
вали недовольство далеко не только в богатых слоях общест­
ва — не все жрецы и ремесленники были богаты, а пострадали 
так или иначе все, кого Хаммурапи из самостоятельных граж- 
дан-собственннков превратил в царских слуг.

Восстание кончилось неудачно для Ура, и разгром, учи­
ненный здесь Самсуилуной в 1739 г .,— естественная грань той 
подвижной картины, которую мы собираемся нарисовать; она 
начинается с завоевания Ларсы и Ура Кудурмабугом для своих 
сыновей; о более ранних временах мы будем говорить мало, 
хотя отдельные документы из архивов, которые послужили 
нам источником, восходят еще к ранним царям Ларсы — Гун- 
гуну.чу, Абнсарпхи, СамуЭлю, НурАдаду, Снннддннаму, Снн- 
орибаму, Синикншаму и ЦиллнАдаду; но, если оставить в сто­
роне некоторые акскурс-ы, город Ур этой книжки—это Ур при 
ВарадСпне, РпмСнне I, Хаммурапи, Самсунлуне и РнмСнне II.
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Г л а в а  11 ЛЮДИ МЕСОПОТАМИИ: 
ВНЕШНИЙ ОБЛИК

Очень трудно говорить и читать о людях какой-либо историче­
ской эпохи, не представляя себе, как они выглядели.

Физический тип жителей Двуречья был тот же, что и по 
сей день: это были смуглые люди с курчавыми или волнистыми 
черными волосами, с выпуклым или прямым носом и обильной 
растительностью на лице и на теле. Но чтобы представить их 
себе более живыми, целесообразно немного рассказать о модах 
того времени. Жизнь в ту пору, конечно, текла медленно, 
и одежда дедов и бабок могла вполне донашиваться внуками 
и внучками; к тому же она во многом определялась, с одной 
стороны, местными городскими обычаями, с другой — социаль­
ным положением тех, кто эту одежду носил. Но это не значит, 
что мода не менялась — хотя и не так быстро, как в наше вре­
мя. По головному убору, прическе п покрою одежды древнева­
вилонское изображение часто можно датировать с точностью 
до одного-двух поколений.

Материалом для нас послужит изучение таких изображе­
ний — на резных печатях, терракотах, статуях и в росписях.
К этому материалу надо подходить с осторожностью, памятуя, 
что на печатях прежде всего изображались божества (или их 
статуи), которые, конечно, мыслились одетыми в древние, ар­
хаичные одежды; и хотя статуи в храмах о д е в а л и с ь  жре­
цами по-настоящему, как живые люди, но это не значит ни что 
такая божественная одежда в точности повторяла одежду жи­
вых людей того времени, ни что она правильно воспроизводила 
одежду даже и былых времен. То же касается одеянпя героев, 
изображения которых тоже встречаются на печатях; по ним мы 
не можем судить о людях Нижней Месопотамии конца XIX — 
начала XVIII в. до н. э. Однако на печати нередко изображает­
ся и ее владелец, молящийся богу или богине или подводимый 
к главному богу илп богине младшим, «личным» божеством мо­
лящегося. Здесь мы уже с некоторой долей уверенности можем 
предположить, что художник передал подлинную одежду 33 2
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самого владельца печати — по крайней мере ту, в которой 
считалось возможным представать пред лицом святыни.

Терракотовые рельефчпки — очень обычные археологиче­
ские памятники этой эпохи. Они — не что иное, как образа, 
вероятно водружавшиеся над домашним алтарем, чтобы перед 
ним молиться, а отчасти, возможно, и ex voto — дары, прино­
сившиеся в храм за жизнь и благополучие дарителя или его 
близких. На терракотах, как и на печатях, по большей части 
изображены божества. Раскопщик Ура Л. Вулли 1 разделяет 
терракоты с одиночными антропоморфными фигурами на изоб­
ражения богов и изображения людей — по тому формальному 
признаку, что одни фигуры носят рогатую тиару, характерный 
атрибут богов в Месопотамии (age ilUti[m]) 2, другие — нет. 
В самом деле, большинство обнаженных женских фигурок 
и некоторые другие не только не имеют рогатой «тиары божест­
венности», но и держат руки сложенными, как полагалось на 
молитве. Однако, если мы обратимся к статуэткам божеств Нин- 
шубур (UE VII, табл. 58а =  IJ. 16960) и Хендурсанга (UE VII, 
табл. 55b, 56а =  IJ. 16425, 16424), найденным на месте их святи­
лищ («Патерностер роу, 1» и «Церковный переулок, 4» — см. 
об этих названиях улиц в гл. III), мы обнаружим, что оба бо­
жества не носят рогатой тиары и держат руки сложенными для 
молитвы. Очевидно, младшие божества, главной ролью которых 
было предстательствовать за своих почитателей перед великими 
богами, могли изображаться и как люди — без тиары божест­
венности и в позе адоранта. То же, вероятно, относится и к ге- 
роям-предкам (имена которых в текстах пишутся со знаком-де­
терминативом божеств и которые считались причисленными 
к их лику). Заметим, что на терракотах со сценами священного 
брака (UE VII, с. 82 и сл., № 161, 162, 163?, 174, 175) одна из 
фигур (божество) носит рогатую тиару, другая (жрица или 
жрец) — нет.

Наряду с терракотовыми рельефчпкамп-образками мы встре­
чаем еще несколько типов терракотовых рельефов. Это, во-пер­
вых, рельефы с изображением мифологических и ритуальных 
сцен (убиение чудовища Хумбабы героями Гильгамешем и Эн- 
киду; священный брак; посвящение в жрицы; ритуальный та­
нец и т. п.), иногда также сцен, кажущихся бытовыми, но 
в действительности, надо думать, также передающих какие-то 
моменты ритуала или мифа (например, сцены борьбы). Несом­
ненно, такие терракоты тоже должны рассматриваться как об­
разки.

Во-вторых, близки к этим сценам терракотовые рельефчики 
с изображением музыкантов, шутов, плясуний, ремесленников 
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прямых объектов поклонения. Но возможно, что они изобра­
жали служителей божества и их изображения могли окружать 
главный, культовый терракотовый образ или статуэтку божест­
ва. К сожалению, установить это невозможно — ни один рельеф 
не был найден в У ре in situ (на своем первоначальном месте). 
Вероятно, они были сорваны с алтарей и стен завоевателями 
или, напротив, как объекты культа вынесены из разрушенных 
домов после разгрома города.

В-третьих, имелись терракотовые, иногда каменные и нас­
товые 3 головки, маски или фигурки демонов. Считается, что 
их помещали над дверьми или у дверей в качестве оберегов 
(апотропеев) от злых духов.

Ниже мы коснемся в тексте этой книги тех терракот из Ура 
и его окрестностей, которые найдены в жилых домах и иллюст­
рируют жизнь именно их обитателей. Как источник сведений 
об одежде и обычаях жителей Месопотамии времени царства 
Ларсы в этой главе мы используем и остальные урские террако­
ты (а также аналогичные предметы с других городищ).

Мы уже упоминали, что на большинстве терракот (и отчас­
ти на печатях), по-видимому, грубо воспроизведены культовые 
статуи соответствующих божеств, стоявшие в их храмах. Иног­
да находят и подлинные статуэтки или части статуэток. Помимо 
божеств они изображают дарителей и молящихся. Предпола­
галось, что, заменяя то лицо, которое ее посвятило, такая фи­
гурка сможет непрерывно находиться перед лицом божества 
и тем самым непрерывно возносить к нему молитвы. В отличие 
от Египта, где статуя служила обиталищем для одной из пред­
полагавшихся в умершем человеческом теле магических «сущ­
ностей», которая, периодически возвращаясь, должна была уз­
навать свою оболочку, здесь не было необходимости в непремен­
ном отождествлении лица. Поэтому скульптура передавала 
скорее общий тип, чем портрет человека; но есть основание 
предполагать, что человек изображался в реальных, свойствен­
ных ему одеждах — конечно, и в данном случае парадных, та­
ких, в каких можно было войти в храм. К сожалению, статуи 
в храмах могли ставить почти исключительно цари или только 
самые высокопоставленные из нецарственных особ.

Большая роспись сохранилась от этого времени только од­
на, и то не из царства Ларсы, а из Мари, севернее4. Это 
культовое изображение, и в отношении его верно все то, что 
сказано о резьбе на печатях, о терракотах и статуях. Однако 
в углу этой росписи сохранилась вполне реалистическая сцен­
ка уборки фиников, и, хотя и эта сценка, несомненно, имеет 
культовое значение, нет сомнений в том, что на ней правильно 
изображены п приемы уборки, и одежды убирающих. 35



Многие скульптурные и мозаичные^пзображения^божества 
и людей дошли до нас (от конца III — начала II тысячелетия 
до н. э.) также не из Нижней Месопотамии, а из Средней — 
из Мари. Другой изобразительный материал — терракоты, 
печати — происходит тоже не только из Ларсы и Ура, но и из 
Ниппура, Исснна, Сиппара или с неуточненных городищ. По­
этому настоящий очерк одежды старовавилонского периода от­
носится, по существу, ко всему аккадскому югу того времени — 
от Мари до лагуны Персидского залива.

К сожалению, у нас мало надежных изображений обыкно­
венных женщин вне культовой обстановки, а также совсем мало 
изображений детей, кроме грудных.

Тем не менее и тот материал, какой есть,— с разумным при­
влечением хозяйственных и других текстов, связанных с одеж­
дой, обувыо, головными уборами и пр.,— позволяет с некото­
рой степенью достоверности судить о модах старовавилонских 
царств — Ларсы и соседних — для всей эпохи от Гунгунума 
до Самсуилуны.

Мы знаем, что собственно нижнего белья не носили ни муж­
чины, ни женщины (разве что в очень холодную погоду); пос­
ледние лишь при менструации носили особую тряпку или по­
вязку б, что было связано с поверьем, будто менструирующая 
женщина печиста и даже ее прикосновение губит хлеб н плодо­
вые деревья на корню, вследствие чего на свои «нечистые» дни 
женщина не допускалась ни до каких работ и, по всей вероят­
ности, сидела взаперти в темном помещении 6. Но как мужчи­
ны, так и женщины до самой смерти не снимали с талии наде­
вавшегося на голое тело магического двойного шнурка или пе­
ревязи (предположительно именно эта перевязь называлась 
dlda) 7.

Основной одеждой мужчины 8 были туника и набедренная 
повязка. Туника была рубашкой-безрукавкой или с очень ко­
роткими рукавами, в талию, из овечьей шерсти 9, белепной на 
солнце. Мужчины носили ее значительно выше колен, ворот мог 
быть с вышитым кантом (Ыгти[т]) или гладким. Ко II тысяче­
летию до н. э. тупика стала распространенной одеждой, в том 
числе и для работы 10, однако она требовала приложения хотя 
бы простейшего, но все же портняжного искусства, а поэтому 
более древний набедренник по-прежнему успешно с ней конку­
рировал и был даже более распространен.

Набедренник назывался словом, обозначавшим вплоть до 
середины II тысячелетия до п. э., т. е. до выхода набедренника 
пз моды, также и одежду и ткань вообще,— subatu[m]. Это было 
полотнище, чаще всего шерстяной ткани, с бахромой с одной 
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2. Надевание мужской и женской одежды. XXII в. до п. э. Лагаш. 
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ЗДОдежды вавилонян XIX—XVIII вв. до н. э. (реконструкция М. В. Го­
релика):
1 —  жрец в парадной одежде. Изображение на терракоте; 2 — знатный мужчина. 
Лагаш. Изображение' на терракоте; з  — знатная женщина или царевна, начало 
XVIII в. до н. э. Мари. Со скульптуры; 4 — вавилонянин. XVIII в. до н. э., изобра­
жение на стеле; 3 — дворцовый работник. Начало XVIII в. до н. э. Мари. Стенная 
роспись

tu[m\) имела, видимо, ритуальное значение; она могла прикла­
дываться к глиняной табличке вместо печати. Ширина полот­
нища ткани в простейшем случае определялась размером мало­
го ручного горизонтального или большого вертикального стан­
ка (минимальная ширина была 2 локтя, или 1 м; полотнище 
могло складываться вдвое или в несколько раз). Полотнище 
нераскроенной ткани, вероятно, называлось qutanu[m] 11 и бы­
ло прямоугольное, как сошло с ткацкого станка, только под­
рубленное; ткались и совсем узкие ленты для различного рода 
перевязей (kusltu[m\). Существовали и выкройки; например* 
при III династии (очень редко позже) носили и набедренники 
в форме юбки 12, часто сзади более длинные (1 м). Это не может 
быть объяснено тем, что сзади полотнище висело ровнее, чем 
спереди, и предполагает выкройку и, может быть, сшивание 
полотнищ.

Длина полотнищ могла быть различной — вероятно, от че­
тырех до семи или девяти локтей; его чаще всего просто обматы­
вали вокруг бедер (обычно на голое тело, но иногда поверх ту­
ники), и тогда, как правило, оно закреплялось поясом (,sibbu, 
nebehu, husanu) в виде длинного шнура с кисточкой (впрочем, 
плотно скатанный вверху на талии набедренник можно было 
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4, Эламский или вавилонский юноша-подросток. 
Пластинка слоновой кости (реконструкция 
М. В. Горелика)

Но более длинное полотнище — suba- 
tu[m\, особенно сшитое из нескольких 
«узких» полос, могло представлять собой 
нечто более роскошное и замысловатое; 
например, обмотав один конец трехмет­
рового (в 6 локтей) куска ткани вокруг 
бедер, мужчина складывал оставшуюся 
часть пополам вдоль и пропускал спере­
ди назад справа под мышку и затем пе­
ребрасывал конец ткани сзади через ле­
вое плечо; тогда если ткань была доста­
точно широка 14, то ее конец охватывал 
и левый локоть и мог придерживаться 
левой рукой; образовывалась пазуха, 
куда можно было что-нибудь положить.
Именно такой вид одежды носили цари 
и знатные жрецы; впрочем, были и другие, 
известные нам по названиям одеяния царей и знати. Различная 
длина, форма и расположение бахромы и разные способы пере­
брасывания ткани через плечо или левую руку создавали зна­
чительное разнообразие внешнего вида одежды (в зависимости 
от социального положения носившего одежду и от моды) 15. 
Кроме того, существовали парадные одежды того же типа, но 
не прямоугольные, а специального портновского раскроя. 
По текстам мы знаем, что особая одежда отличала жрецов 
и жриц разного рода и представителей разных профессий, что 
особую же одежду (вероятно, грубую ткань, рогожу) носили 
при трауре (karru[m], subat adirti[m]) 10 и особую — во время 
беременности и т. д.; но внешний вид этих одежд остается нам 
неизвестным.

Материалом для большинства одежд была, как уже мы го­
ворили, преимущественно овечья шерсть. До нас дошли десят­
ки терминов для различных видов шерстяной ткани, относящие­
ся к их качеству (тонкая, мягкая, пропитанная (?), толстая 
или прочная) или к их сорту (первосортная, второсортная и 
другие; также, может быть, из волоса диких зверей (?); ве­
тошь и т. д.).

Лён (gada, кий) хотя и был известен, но в Нижней Месо­
потамии рос плохо, и полотно в значительной мере приходилось 
ввозить, поэтому полотняная одежда была роскошью. Ношение 39



полотняной одежды, вероятно, вменялось в обязанность свя­
щеннослужителям; полотняным могло быть, например, бахром­
чатое одеяние—edappatiAm], которое сопоставляют со староас­
сирийским epadtulm] (GAD s. v.) и др.-еврейским «эфодом» 
(’epod) — обрядовой льняной одеждой жрецов; из толстого 
полотна выделывались верхние плащи. Из полотна изготовля­
лась одежда для царя и для верховной жрицы-энтум 17.

Чаще всего шерстяная ткань была просто отбелена на солн­
це; привозные краски стоили очень дорого. О цвете одежд мы 
знаем мало: важнейший наш источник — роспись из Мари, где 
одежды изображены белыми (в частности, туники и шапки) 
или сшитыми (?) из полосатых полотнищ (белое, красное, чер­
ное или коричневое; белое и черное; белое, желтое, черное 
и красное). Но не исключено, что расцветка одежд в росписи 
определяется имевшейся гаммой красок, применявшихся по 
глиняной обмазке, а также религиозным воображением худож­
ника; не обязательно, чтобы она совпадала с гаммой красок для 
действительных тканей. Примерно во времена царства Ларсы 
хурриты Верхней Месопотамии, Сирии и Армении изобрели 
цветное стекло, которое окрашивалось в густой синий, желтый 
и белый цвет 18, но опять же сомнительно, годились ли эти 
краски для тканей. О знаменитом (и разочаровавшем современ­
ных ученых, когда они его воспроизвели) финикийском сине­
фиолетовом (takiltuim]) и красно-лиловом пурпуре (argaw/man- 
пи[т\) и алом кермесе с гор Армении (tabarrulm]) нам известно 
впервые из документов XV—XIV вв., и знали ли их в Ларсе, 
трудно сказать. Привлекая данные купеческих документов из 
Малой Азии X IX —XVIII вв., а также лексикологические текс­
ты, мы можем установить, что из аккадских тканей помимо 
беленых были известны грубые черные, тонкие полосатые, 
красных тонов (не менее чем трех расцветок: красно-коричневые, 
темно-красные и ярко-красные или розовые), а также, вероят­
но, бледно-голубые. Естественно, что цветными были главным 
образом парадные (особенно царские и жреческие) одежды; 
например, lamahussu[m\ могло быть белым или ярко-красным 
(CAD s. v.), одна из ритуальных (?) одежд — накидка 
Шйки[т] — бывала красно-коричневой (Ы-Ъаг sa-a-mu, GAD 
s. v.) 19. Одежды с вышитой каймой (birml) впервые упоминают­
ся несколько позже. Впрочем, сравнительно-исторический линг­
вистический материал и египетские изображения, по-видимому, 
показывают, что пестрые ткани имелись уже у прасемитских 
полубродячих скотоводов I I I—II тысячелетий до н. э.

Т р а д и ц и о н н о й  о д е ж д о й  бо го в  и зн а т н ы х  л ю д е й , с у д я  п о  
и зо б р а ж ен и я м  I I I  и н а ч а л а  II  т ы ся ч ел ет и я  д о  н . э . ,  бы ла «за -  
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5. Эламский царевич Пар-Ули, XIII в. до н. э., 
изображение на резной печати (реконструкция 
М. В. Горелика)

их толковали как пряди бахромы из овечьей 
шерсти, или как пальмовые листья; но рос­
пись из Мари показывает что эта бахрома 
(или нашитые флажки) была из цветной 
пряжи или ткани. Вначале II тысячелетия 
до н. э. эту одежду в быту уже, по-видимому, 
не носили. Предположительно именно она 
называлась lamahussu (в специальной лите­
ратуре она часто неправильно называется 
kaunakes, из греческого, куда этот термин 
попал из древнеиранского, где предположи­
тельно означал «шубу»).

В Протописьменный период истории 
Двуречья (начало III тысячелетия до н. э.) 
мужчины на войне, на охоте и на работе 
часто — вероятно, почти всегда — ходили нагими 20. В тече­
ние III тысячелетия до н. э. нагим и обритым с ног до головы 
представал шумерский жрец перед богом или богиней 21. По­
скольку царь был и жрецом, которому пристало, в его ритуаль­
ной чистоте, быть нагим и обритым, и военачальником, которо­
му пристало быть мужественно длинноволосым и длинноборо­
дым, постольку в Шумере царь и многие другие высокопостав­
ленные лица, видимо, носили парики 22 и, может быть, наклад­
ные бороды. Но в старовавилонское время этот обычай, очевид­
но, вывелся; перед божеством нужно было представать в лег­
кой, чистой, вероятно, полотняной одежде и совершившим ри­
туальное омовение, но цари и жрецы носили бороды так же, как 
и все прочие мужчины. Бороды в это время были не очень длин­
ные; моду выбривать верхнюю губу, возможно, -ввели амореи. 
Встречаются изображения бритоголовых мужчин 23, но неяс­
но, всегда ли это были жрецы и обязательно ли было жрецам 
брить голову. Обычно же волосы свободно отпускали или слег­
ка подрезали ножом (?—ножниц, кажется, еще не было); эламиты 
носили сбоку косичку24.

Однако увидеть на улице нагого мужчину было в царстве 
Ларсы, вероятно, не в диковинку. Из писем мы знаем, что у 
многих была только одна одежда — subatulm], но иной раз сна­
шивалась и она, и бедняк оставался нагишом. Голыми иной 
раз приводили с войны пленных мужчин (если^их оставляли 
в живых) 2Б.
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Весьма оригинальны и разнообразны были головные уборы 
(parsigu[m\, kubsuXmX) — войлочные шапки, шляпы и главным 
образом колпаки 26. Характерную круглую шапку с отворотом, 
войлочную или бараньего меха, надевали (с позднешумерского 
периода) цари 27.

Из мужчин тюрбаны носили, как кажется, лишь элами­
ты 28 и слуги богини Иштар 29. Женщины же часто закрывали 
ими волосы в домашней обстановке, например за прядением.

Сандалии (senu\m\) 80 были известны — это были чаще все­
го твердые подметки с прикрепленным ремнем, причем его 
пропускали между большим и остальными пальцами ноги и при­
вязывали вокруг щиколотки. Были и другие формы сандалий. 
Но даже самые знатные люди чаще изображаются босиком — 
может быть потому, что босиком ходили в храме. Босыми же 
изображались и боги.

Сапожки (mes'inu[m\), иногда с голенищами (kaballa), обыч­
но с загнутыми носами, с внешней (через икру) или обычной 
шнуровкой, носили, видимо, почти исключительно горцы.

От плохой погоды укрывались плащом-накидкой в виде 
прямоугольного полотнища, в верхней части которого были 
прикреплены с обеих сторон по одной или по две лямки, завя­
зывающиеся узлом на груди 31. Лексикологические и литера­
турные тексты часто упоминают одеяние, называемое по-шу­
мерски gu-e(d) — буквально «выпускающее шею», а по-аккад­
ски nahlaptulm] — «прикрытие»; являлось ли оно плащом- 
накидкой с вырезом для головы (некоторые данные заставляют 
предполагать, что такой плащ носили как верхнюю одежду), 
или же это одно из названий туники — неясно.

Женская одежда сравнительно мало отличалась от мужской, 
только ко II тысячелетию до н. э. женщины, видимо, никогда 
не ходили без туники, а свободные женщины, как правило, не 
ходили в одной тунике без другой одежды. Женская туника 
в верхней своей части шилась в обтяжку и, как и прочая одеж­
да, обычно из шерсти. Для девушек и юных женщин такой по­
крой туники позволял в какой-то мере поддерживать грудь; 
годам к 35 женщина (кроме некоторых категорий безбрачных 
жриц) была обычно уже бабушкой и об осанке вряд ли заботи­
лась. Женская туника могла доходить до колен и ниже, иной 
раз имела разрезы сбоку. Была известна — но, кажется, не 
в моде — и юбка, сшитая из нескольких горизонтальных полот­
нищ, шириной полметра каждое, причем верхнее сворачивалось 
в жгут-пояс 82.

Знатная женщина, если только она была не в платье или юб­
ке с туникой, непременно носила поверх туники такое же длин- 

42 ное завертывающееся полотнище (subatulm]), как и мужчины;



в зависимости от местности и обычая могли меняться цвет тка­
ни, характер бахромы и переброски через плечо, а также тип 
раскроя, если это не было прямое узкое полотнище. Кроме того, 
у знатной (а может быть, и у всякой свободной) женщины был 
плащ-покрывало — большой, широкий шерстяной или полот­
няный плат с бахромой, закрывавшей ее от плеч до полу 33. 
Этот (или меньший) плащ назывался slpu[m]— лексикологические 
пособия объясняют это слово как «обертывающая одежда» 
(subatu\m\ sushuru[m] ) или «наплечная одежда» (subat ba- 
dilml) а4.

У нас нет пока ни изображений, ни достаточно ясных тек­
стов, которые свидетельствовали бы о том, что вавилонские 
женщины закрывали лицо. Лексикологические тексты, в част­
ности, не дают терминов, поддающихся истолкованию как 
«вуаль», «покрывало на лицо» и т. п., хотя такой термин был 
в Ассирии ЗБ. Однако, вообще говоря, на древнем Востоке обы­
чай для женщин закрывать голову, а при случае — и лицо был 
довольно распространен. Совершенно не знали его Египет и ха- 
наанейские страны до конца II тысячелетия до н. э. (Палестина, 
Финикия), по-видимому, не знали этого обычая и хурриты. Од­
нако с конца II и особенно в I тысячелетии до н. э. мы начинаем 
почти повсеместно встречать изображения женщин с покрыва­
лом от головы до ног — правда, оно не прятало лица все время, 
а могло только прикрывать его, чтобы защитить от слишком 
дерзких мужских взоров. Египту и тогда был чужд этот обычай, 
но ему следовали женщины израильских племен, восточной Ма­
лой Азии, Элама. В Ассирии (населенной, как и Вавилония, 
аккадцами) это правило действовало чрезвычайно строго уже 
к середине II тысячелетия до н. э.: ношение покрывала было 
обязанностью и привилегией полноправных, особенно замуж­
них, женщин; даже мужняя пленница-наложница, провожая хо­
зяйку по улице (но не в другом случае), в Ассирии была обязана 
закрывать лицо; напротив, рабыни и проститутки не могли ку­
таться в покрывало: ассирийские законы грозили за это тяже­
лым телесным наказанием 3G.

Ассирия отличалась свирепой строгостью нравов; но несом­
ненно, что и в Вавилонии (включая царство Ларсы) свободным 
девушкам и замужним женщинам вменялось в обязанность не 
показываться на улице без мужского сопровождения (отца, 
брата, в крайнем случае — сына) 37. Поэтому казалось бы ве­
роятным, что и им нужно было прикрывать лицо, как и асси­
риянкам. Однако такому предположению противоречит то, что 
в Нижней Месопотамии богинь и жриц всегда изображали 
с открытым лицом и часто — в шапке вроде царской: но ведь 
трудно представить себе, чтобы женщина, входя в помещение, /#з



сбрасывала бы неизвестно куда покрывало и надевала бы неиз­
вестно откуда взявшуюся шапку; значит, надо полагать, что 
вавилонянки и ларсянки на улице ходили только в шапке или 
шляпе, а не под покрывалом; или же это касается только жриц?

Различным в разные периоды истории было отношение на­
селения древнего Востока и, в частности, Нижней Месопотамии, 
к женской наготе. По-видимому, почти в каждом доме царства 
Ларсы был терракотовый «образок» с изображением обнажен­
ной богини 38, с подчеркнутыми признаками пола; довольно час­
то встречаются приносившиеся в храмы посвятительные терра­
котовые рельефы, изображающие кровать или обнаженных муж­
чину и женщину на ложе и служившие для снискания у бо­
жеств счастья в браке; встречаются среди образков и откровен­
ные эротические сцены «священного брака», известные уже из 
архаического Шумера 30, а позже — и из Ассирии. Посвящен­
ные богине Иштар жрицы на праздниках богини выступали 
в плясках нагими 40. В соседней и гораздо более строгой по 
своим нравам Ассирии женщины царского гарема у себя дома 
(конечно, в отсутствие посторонних и в сорокаградусную жа­
ру) ходили нагишом 41. Это в корне противоречит всей поздней­
шей переднеазиатской традиции: мусульманский обычай запре­
щает женщине обнажаться даже и в одиночестве; в бане же, на­
пример, женщины в мусульманских странах либо не снимают 
рубах, либо носят специальную банную повязку, и даже мужу 
возбраняется смотреть на наготу жены; аналогична и иудейская 
традиция. Но, изучая вавилонскую бытовую культуру, прихо­
дится часто убеждаться в том, как не правы те исследователи,; 
которые механически переносят в древность обычаи поздней­
шего мусульманского Востока. Так, например, в старовавилон­
ских городах — в противоположность мнению раскапывавшего 
Ур Вулли — не было многолюдных базаров типа мусульман­
ских и мало было лавочных рядов, в домах сидели на стульях, 
а не на полу, грамотность отнюдь не была прерогативой духо­
венства — и нет причин, почему нам и в других случаях нужно 
было бы подравнивать древность под средневековье.

Обычай закрывать лицо женщинам сложился на древнем 
Востоке не сразу. Наряду с ассирийцами далее всего в насаж­
дении этого обычая к концу II — началу I тысячелетия до н. э., 
по-видимому, продвинулись израильтяне, у которых под пок­
рывалом ходили даже проститутки 42. Вероятно, это произош­
ло потому, что иудейская религия слагалась в борьбе с хана- 
анейскими культами. Оседлые ханаанеи полноправным женщи­
нам лица не закрывали, а для их религиозных обрядов был ти­
пичен институт храмовых иеродул (аккад. qadistuim], др.-евр.

44 qjdesa), обязанных обнаженными на алтаре приносить в жертву



свою девичьк^или^ женскую прелесть. Изображения этого об­
ряда дошли до нас из храма богини Иштар в г. Ашшуре более 
позднего времени 4а (сохранились и сами алтари) и из жилого 
квартала Ура времен царства Ларсы, как об этом будет расска­
зано далее. Сходный институт существовал у хурритов 44 
и вавилонян 46. Библейские же пророки принципиально не де­
лали различия между иеродулой — qzdesa и обычной прости­
туткой или гетерой — zona (=  аккад. harimtuimJ) и пользова­
лись обоими терминами как синонимами 4G, что исторически со­
вершенно не оправдано. Именно с культом, где существовали 
такие иеродулы, было связано представление о святости наготы 
(идея, намеренно разрушаемая библейским повествованием 
о похищении Евой, по наущению Змия, плода с «Древа позна­
ния добра и зла», вследствие чего перволюди познали грехов­
ность именно наготы) 47. В отличие от ханаанейскнх, израиль­
ские женщины носили покрывало от головы до пят, при необ­
ходимости (в присутствии посторонних мужчин) закрывая 
и лицо. Из иудейской религии этот ригоризм заимствовали 
и другие «люди книги» — ранние христиане и арабы-мусульма­
не. Правда, первоначально обычай закрывать женщинам лицо 
возник еще раньше сложения «книжных религий» — вспомним 
тех же ассирийцев. Однако вероятно, что он все же появился 
сравнительно поздно, и именно в кочевых областях, а уже от­
туда продвигался в области оседлые. Можно предположить, что 
он зародился у северомесопотамских племен амореев — они 
же сутии, или потомки легендарного Сифа, сына Адама,— от 
которых этот обычай мог прийти к ассирийцам, с одной сторо­
ны, и к израильтянам, генеалогически традиционно связанным 
с северомесопотамскими сутиями 48,— с другой. Со второй по­
ловины II тысячелетия до н. э., с одомашнением дромадера, 
скотоводы-семиты стали осваивать не только ближние к рекам 
и оазисам степи, но и пустыни, а в условиях пустыни закрыва­
ние лица, столь созвучное тогдашним патриархальным нравам, 
могло иметь и гигиеническое значение: так, у берберов Сахары 
(туарегов) лицо закрывают не только женщины, но и мужчины.
У оседлого населения (ассирийцев, израильтян, позже — эла­
митов, жителей восточной Малой Азии) обычай закрывать жен­
щинам лицо возникает, насколько нам известно, ко второй по­
ловине II тысячелетия до н. э., т. е. после тесных контактов 
с семитами степей (ассирийцы, эламиты) пли после их массово­
го переселения из полупустыни (Палестина). Но не забудем, что 
вавилоняне жили преимущественно пе традициями семитских 
скотоводов пустыни, а традициями земледельцев-шумеров, и са­
ми они в массе были не кем иным, как семитизированными по 
языку шумерами — этносом иного происхождения, чем древней- 45



шие арабы, евреи и даже ассирийцы; да и среди народов афра­
зийских (семито-хамитских) языков обычай закрывать жен­
щинам лицо приняли не все. Так, этот обычай был, видимо, 
совершенно неизвестен древним египтянам, оседлому, земле­
дельческому народу (и в этом — подобному шумерам).

По всем этим соображениям автор склонен думать, что 
вавилонянки (и ларсянки), как правило, не закрывали голову 
ничем, кроме шапок и шляп,— во всяком случае, на юге стра­
ны. И, конечно, никогда не закрывали лицо женщины, рабо­
тавшие в поле или со скотом,— это и сейчас верно едва ли 
не для большинства даже мусульманских стран. Не было бы 
ничего удивительного, если бы и вавилонянки, подобно своим 
ассирийским соседкам, в пятидесятиградусную жару у себя 
дома, без посторонних, ходили бы нагишом.

Хотя изображений детей из Вавилонии этого времени 
дошло очень мало 49, но, вероятно, дети обоего пола тоже долго 
ходили нагишом. На это указывают аналогии с более ранними 
и более поздними изображениями из Двуречья и соседних 
стран б0. Младенцев кормили грудью, очевидно, не один год, 
но детство кончалось рано, особенно для девочек: брачный 
возраст наступал, вероятно, не позже 12—14 лет б1.

Женские прически были многообразны, и, видимо, моды 
на них менялись довольно часто; но наиболее старинным и 
всегда популярным обычаем было носить волосы либо свободно 
лежащими до плеч, слегка подвитыми на концах, либо скру­
ченными в прическу на затылке; иногда прикалывали надо 
лбом косичку, свешивавшуюся концом с одного уха, или же 
оплетали голову двумя косичками. Вокруг головы надо лбом 
носили ленту или скрученный жгут материи (богатые могли 
носить серебряную полоску) Б2. На волосах, как уже упоми­
налось, могли носить шапку или шляпу (parslgulm], /ш6&г[т]); 
специально женским убором был в это время, видимо, тюрбан, 
который накручивали из узких, длинных полос ткани; их было 
несколько типов: hazlqatulm], вероятно, лента пли тюрбан 
со свисающими концами (??); nargitu[m\, большой тюрбан. 
Выбор того или иного тюрбана или шапки, как и одежды, надо 
полагать, зависел от обычаев местности, от общественного 
положения женщины и от моды. Мы уже упоминали, что час­
тые на вавилонских изображениях рогатые шапки — атрибут 
одних только божеств.

Очень характерной особенностью старовавилонского жен­
ского убранства, с которым женщина неохотно расставалась, 
даже раздеваясь, были бусы. Богатые модницы носили тесный 
«воротник» из прилегавших друг к другу нитей бус, от под- 

46 бородка до выреза туники. Дорогие бусы были сердоликовые



(из Индии), лазуритовые (из современного Северного Афганис­
тана) или металлические; более дешевые — цветного стекла 
(хурритские); самые дешевые делались из керамики и пасты, 
из кости, раковины и т. п.

И мужчины и женщины иногда носили на шее шнур с боль­
шим серебряным или бронзовым кольцом-пекторалью (dudit- 
tu\m\) и металлические обручи на руках (и на ногах); были 
и другие побрякушки.

Как и мужчины, женщины могли носить простые или цвет­
ные (желтые) сандалии различного фасона, но часто ходили 
и босые.

Мыло еще не было изобретено; для омовения и для стирки 
применяли мылящиеся растения Б3, золу, песок и т. п. Да 
и воду нельзя было расходовать бесхозяйственно: на городских 
холмах было лишь немного колодцев, очень глубоких, и носить 
воду приходилось издалека, с реки или канала. Нить такую 
воду не рекомендовалось из-за заразы; пили главным образом 
сикеру (kas, sikaruim]), ячменный напиток вроде кваса или 
пива, от очень слабого до очень крепкого, а чистая и холодная 
вода была настоящим деликатесом. Поэтому, насколько нам 
известно, омовение (rimkulm)) совершали только перед учас­
тием в обряде 64 (по-видимому, ритуальное омовение могло 
совершаться совместно многими, и поэтому не нагими, а под 
покрывалом). Омовение также совершалось невестой перед 
брачной ночью 56. Кроме того, вероятно, мыли руки после 
жертвенной еды.

Одежду тем не менее стирали — на реке, песком или золой. 
Занимались этим мужчины-прачечники, они же и валяльщики 
шерсти (шум. lu-tug(-ud), azalag, a§laku[m]).

Брились бронзовой бритвой (naglabulm]) 66. Волосы на теле 
сбривали как мужчины, так и женщины, во всяком случае 
перед участием в богослужебном обряде. Не случайно цирюль­
ник (шум. su-i, gallabulm]) мог входить в состав храмово­
го персонала 57. Однако богини изображаются чаще всего 
по более старинному обычаю, с несбритыми волосами на 
теле 68.

Несомненно, что в Старой Вавилонии были известны благо­
вония, но о них мы знаем мало; лучше известны (и даже от­
части сохранились, хотя и от более позднего времени) египет­
ские благовония. Это были душистые смолы, разводившиеся 
на растительных маслах. Ларса ввозила смолы хвойных и 
других растений из Сирии бЭ. Вся парфюмерия была очень 
дорога и для подавляющего большинства населения царства 
Ларсы недоступна. Женщины подводили глаза черно-зеленым 
сурьмяным порошком, игравшим помимо чисто эстетической 47



6. Вавилонские воины XVIII в. до н. э. Мари (реконструкция 
М. В. Горелика по изображениям па терракоте и стенописи)

роли, также роль предполагаемой защиты от яркого солнеч­
ного света (guhlum).

В древности в жарких странах в ходу было умащение тела, 
предотвращавшее чрезмерную сухость кожи. Но поскольку 
средний вавилонянин тратил на все свои нужды (и в первую 
очередь, конечно, в пищу) всего около 0,25 л кунжутного мас­
ла в месяц в0, то надо думать, что в это время умащение еще 
широко не вошло в быт. Однако уже от III династии Ура (и ра­
нее) дошли документы о выдаче растительного и сливочного 
масла статуям царей-предков и цариц, а также их жрицам,— 
вероятно, и на умащение (неизданный документ Государствен­
ного музея изобразительных искусств им. А. С. Пушкина).

Остается сказать несколько слов об одежде и вооружении 
воинов. К сожалению, от начала II тысячелетия до н. э. изоб­
ражений воинов и боевых сцен почти нет 61. Обычной одеждой 
воина был, по-видимому, шерстяной набедренник и медный или 
бронзовый шлем-шишак; крест-накрест через плечи могли 
носить кожаную (?) перевязь, скрепленную большой медной 
бляхой,— возможно, своеобразный предшественник панциря? 
Собственно бронзовый чешуйчатый панцирь засвидетельство­
ван (в хурритской Нуэе) впервые в XIV в. до н. э. Тексты 
упоминают на севере Нижней Месопотамии термин qurplsulm] 
(с вариантами) уже со старовавилонского периода. Как видно 
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это, по-видимому, кожаная подкладка либо под шлем (метал­
лический шлем, конечно, нельзя было носить без подшлем­
ника!), либо под панцирь, а иногда это толстая кожаная или 
даже тростниковая «броня» для защиты человека (а позже 
и лошади) от ударов в бою 62.

Толстую кожаную или войлочную с медными бляхами за­
щиту от ударов (apluhtu[m]) тяжеловооруженные воины носили 
еще с III тысячелетия до н.э. и, несомненно,— в старовавилон­
ский период. Такую же «броню» приписывали богине Иштар- 
воительнице. Из Мари известно изображение воина, обвязан­
ного войлоком не только вокруг головы, но и под челюстью 63.

Палица с каменным или покрытым остриями бронзовым 
наконечником, кажется, служила только ритуальным ору­
жием или символом власти командира. Боевым оружием был 
бронзовый топорик (ДошшЛга]), копье короткое (asmarulm]) 
или длинное {ariktubn}) с наконечником («лезвием», ткигги[т}) 
из меди или бронзы и бронзовый же кинжал (patru[m\; тексты 
уже упоминают и меч, namsaru[m], однако археологически н 
изображениями он, кажется, не засвидетельствован)64; применя­
лись также лук, колчан и стрелы. Существование боевой сети 
(saparrulm]) для этого времени не засвидетельствовано, хотя 
определенная часть воинов носила название «ловцов» или «ры­
баков» (ЬаЧги[т], Ье'ги[т\). Щит был, вероятно, кожаный на 
деревянной основе, укрепленный медью или бронзой (aritu[m\).

К сожалению, мы ничего пока не знаем о том, как это ору­
жие сочеталось при боевых действиях, какие роды войск су­
ществовали и т. п. Известны, правда, воинские чины, но не­
известно, какими частями и подразделениями носители этих 
чинов командовали. Высоким воинским чином (вроде «пол­
ковника») был, по-видимому, ugula-mar-TU, wakil amurrlm, 
букв, «начальник западных (кочевников)», хотя в действитель­
ности под началом его могли быть какие угодно воинские 
и, вероятно, даже просто рабочие отряды.

Применялись ли вавилонянами и ларсянами в бою колес­
ницы, тоже неясно (они, безусловно, были известны, запряга­
лись в них иногда наряду с мулами также и кони 66; ср. куль­
товое изображение запряженного льва, UE VII, табл. 77,
№ 124). Из Ура времени Ларсы дошло изображение нагого 
всадника на коне (там же, табл. 76, № 117). Фигура всадника 
повреждена — не исключено, что она была женской: тогда 
это Иштар, погоняющая Коня, сына Силили,— миф, упоминае­
мый в VI песне аккадского «Эпоса о Гильгамеше».

Мы описали, как выглядели люди, ходившие по улицам 
Ура времен царства Ларсы, теперь мы расскажем о том, как 
выглядели сами улицы и весь город Ур. 49



Глава III ГОРОД УР
ПРИ СЫНОВЬЯХ КУДУРМАБУГА

Город Ур времени династии Ларсы представлял собой возвы­
шающийся над равниной овал из тесно скучившихся строений 
с внутренними двориками и плоскими крышами. При III ди­
настии Ура вокруг овального холма высилась стена, но она была 
снесена при взятии города эламитами; от нее оставалась только 
нижняя часть, плотно сбитый из сырцовых кирпичей вал ши­
риной от 25 до 34 м, высотой в несколько метров. Подходившие 
к этому валу (а частично и выходившие на него) жилые и дру­
гие здания, расположенные на самом городском холме *, ока­
зались выше вала и, как считает раскапывавший город Л. Бул­
ли 2, образовывали над ними обрыв: два этажа глухих стен 
и плоские крыши служили продолжением городского вала 
вверх. Царь ВарадСин в своих надписях довольно глухо го­
ворит о сооружении большой стены, возможно городской 
стены Ура, но, вероятно, он ограничился тем, что объединил 
в один крутой глиняный вал естественные стены крайних 
зданий и всё оставшееся от городской стены III династии Ура, 
заделав бреши.

Весь городской овал имел в длину 1030 и в ширину 685 м, 
что дает площадь ок. 230 га; 54 га занимал священный участок 
со всеми его строениями. Площадь жилых частей города Вулли 
оценивает в 56 га 3. Однако и вокруг, на равнине, было много 
жилья,— правда, надо полагать, окруженного полями, садами 
и пустырями, а не в виде почти сплошной застройки, как думал 
Вулли 4. (Поэтому он приписывал Уру население в четверть 
миллиона жителей.) В пределах городского овала, по Вулли 6, 
находилось до 4250 домов, в которых жило всего 35 тыс. чело­
век (в действительности, возможно, больше); жилища на рав­
нине сюда относить нельзя, и население их было, несомненно, 
во много раз меньшим, чем предполагает раскопщик. Об этом 
же можно судить по размерам главпых святилищ, где в торжест­
венных случаях, несомненно, собиралось большинство насе- 
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шом храме бога Нанны, божества-покровителя Ура, имел пло­
щадь порядка 4000 кв. м, двор перед зиккуратом (kisal-mah) 
был почти сплошь занят различными подсобными строениями. 
Считая даже по два человека на квадратный метр, эти два двора 
едва ли могли вместить 10 тыс. человек. Нельзя предполагать, 
что Нанну в его праздники чествовали и в других храмах — 
с точки зрения того времени это было все равно что на именины 
Ивана пойти к Петру. Даже полагая, что дети, старики и часть 
женщин не приходили на праздник и что часть населения тол­
пилась на всем остальном пространстве священного участка, 
ясно, что при четвертьмиллионном населении города места на 
празднике не могло хватить: ведь должно было бы прийти по 
меньшей мере 80—100 тыс. человек. Поэтому думаю, что мы 
не ошибемся, полагая, что общее население Ура в эпоху 
царства Ларсы едва ли превосходило по порядку величины 
50 тыс. человек.

С западной и северной стороны город обтекала река Евф­
рат, а на севере от Евфрата отходил искусственный проток, 
тянувшийся вдоль города с востока. С западной же и с север­
ной стороны глиняного холма, на котором стоял город, через 
узкие ворота (шириной 8—15 м) на уровне реки внутрь города 
втекала вода в два затона, образуя искусственные гавани 
площадью 6,8  тыс. и 16 тыс. кв. м, где борт к борту могло 
стоять по нескольку десятков мореходных парусных ладей или 
речных барж. Те и другие связывались из огромных, загну­
тых к носу и корме стволов просмоленного тростника. Впро­
чем, северный, большой затон, возможно, был сооружен не 
в эту эпоху, а позднее.

Гавань и пространство вокруг нее называлось kar, каги[т\у 
и это же слово означало «рынок» и «купеческую организацию» 
с ее управлением (вероятно, самоуправлением). Около главного 
урского карума — почти единственного места в городе, где 
была пресная вода, если не считать отдельных колодцев,— 
располагался принадлежавший храму сад с финиковыми на­
саждениями. На пристани карума, видимо, происходила тор­
говля, мелкая и крупная; здесь же толклись «блудницы» — 
они назывались kar-kid-(d)a — «шляющаяся по рынку», по- 
аккадски barimtuim] — «отделенная, выделенная» 6. Здесь же 
неподалеку, по всей вероятности, храмовой суд осуществлял 
водные ордалии (впрочем, обыкновенно, если суд принимал 
постановление решать дело обращением к «богу Реки», одна 
из сторон добровольно отказывалась от тяжбы).

Западный карум отделялся от внутренней священпой огра­
ды — этой цитадели городов Нижней Месопотамии — застроен­
ным стометровым пространством (почти на уровне ограды, 51



7. Вид зиккурата в Уре (по: Б у л л и , Л .  Ур халдеев. М., 1961)

на обрыве в 15—20 м над гаванью). Археологи лишь несколько 
лет назад сумели опубликовать описания и планы расположен­
ных эдесь и раскопанных домов. (Этот жилой квартал условно 
назван археологами ЕМ. По мнению Вулли и Шарпэна, здесь 
селились люди, служившие в главном храме Ура 7.) Мимо 
этих домов улочка вела внутрь священного участка.

Сама стена последнего сохранилась только от гораздо бо­
лев позднего времени, когда участок стал много больше. Возмож­
но, что подобная стена существовала еще значительно рань­
ше, однако нет никаких следов обводной стены II тысячелетия 
до н. э.— частично она, может быть, погребена под остатками 
стены I тысячелетия до н. э., частично, особенно с юга,— сне­
сена при позднейших перестройках. Но возможно, что во II тыся­
челетии до н. э. никакой стены и не было — разве что низ­
кий дувал. На опубликованных планах отмечена пунктирной 
линией лишь п о з д н е й ш а я  стена.

Внутреннее устройство священного участка Ура тоже во 
многом менялось от поколения к поколению; но мы можем 
позволить себе отвлечься от деталей.

Как обычно, он занимал в Уре наиболее древнюю и потому 
наиболее высокую часть города (вспомним, что городшца- 
«телли» древней Месопотамии нарастали из поколения в поко­
ление из обрушившихся сырцовых стен, из пыли и дождевой 
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щенный участок представлял собой, по-видимому, площадь 
в виде не совсем правильного прямоугольника, длиной около 
300 м и шириной около 200 м. Впоследствии несколько ворот, 
с башнями и помещениями при входе, охраняли свящепный 
участок; но от ворот времени Ларсы сохранились только одни— 
когда-то высокие, с башней, ведшие за ограду многоярусного 
ступенчатого храма — зиккурата Э-теменнигуру.

В пределах ограждающей стены, образующей как бы кре­
пость, находился главный храм городской общины — Э-киш- 
нугаль 8, посвященный богу Луны, Нанне, или Наннару (он 
же Суэн, или Син). Позади него возвышалась громада зикку­
рата. Около него, по реконструкции Шарпэна, располагалась 
священная кухня на открытом воздухе — Гирмах, где жари­
лись жертвенные ягнята, с колодцем и глиняным столом для 
разделки туш. С другой стороны была расположена пекарня.
А между ними со входом из «Верхнего двора» помещался при­
емный и пиршественный зал (ипй-gal) бога Нанны, через ко­
торый был вход на собственно двор (kisal-mah) зиккурата, 
сравнительно небольшой. К северо-западу от него же, возмож­
но, находились священные строения; обо всех этих сооруже­
ниях дают некоторое понятие тексты, но археологические дан­
ные малоудовлетворительны. Во всяком случае, близ зикку­
рата Э-теменнигуру находился «нижний» храм, Э-кишнугаль, 
и здесь-то совершались основные моления и стояли статуи 
и эмблемы не только Нанны, но и других божеств и царей, 
украшенные серебром, золотом и лазуритом. В «верхнем» 
храме, наверху зиккурата, куда, вероятно, допускались только 
некоторые наиболее доверенные храмовые чины, бог, как 
считалось, иногда самолично спускался с небес 9. Наклонен­
ные, подобно скошенным граням усеченных пирамид, стены 
ярусов зиккурата заключали в себе сплошной массив из сыр­
цового кирпича, лишь облицованный обожженным; три прямые 
лестницы — спереди и с боков — вели по фасаду, как на небо, 
на сильно поднятый первый ярус сооружения через высокие 
ворота наверху; дальше другие лестницы поднимались по сто­
ронам меньшего в объеме второго яруса и вели на третий, где 
и был «верхний» храм 10. Плоскости стен зиккурата и ворот, 
как и всех вообще храмово-дворцовых строений Двуречья, 
были разбиты вертикальными нишами. Ярусы были, веро­
ятно, черного, красного и белого цвета (осмоленный, из 
обожженного кирпича и беленый); что их уступы, как иногда 
предполагалось исследователями, были озеленены, мало­
вероятно.

В одном из углов двора вокруг зиккурата помещался свя­
щенный бассейн — «Бездна» (abzu) — с подсобными помеще- 53



ниями. Вся территория была окружена стеной, в которой были 
внутренние помещения — главным образом хозяйственные.

Снаружи к ограде зиккурата примыкали, отделенные от ее 
стены улочками и промежуточными воротами, различные другие 
строения. У юго-восточной стены ограды зиккурата возвыша­
лось большое, с глухой, крепкой, зубчатой стеной здание, 
возобновленное жрицей Эн-Анатумой, дочерью иссинского царя 
ИшмеДагана,—дворец жрицы-энтум, так называемый Гипар и ; 
в пределах этой стены помещался храм супруги бога Нанны, 
богини Нингаль. Внутри стен этого же здания находились, 
кроме того: жилище самой жрицы-энтум, могилы прежних 
энтум и помещения обслуживающего культ и жрицу персо­
нала (см. подробно в гл. IX).

Рядом с восточным углом двора зиккурата находился 
Ё-dub-la-mah — «Великое хранилище глиняных табличек» — 
место приема жертвенных поборов и хранения хозяйственного 
архива храма; здесь проходил главный ход на террасу зикку­
рата, и тут же, видимо, заседал характерный для времени 
III династии Ура царско-храмовой суд; едва ли не поэтому зда­
ние считалось священным, и в честь него даже давали имена 
детям 12.

При царях Иссина ворота Дубламаха, возможно, были 
заложены, ход в ограду был проложен сбоку, суд, вероятно, 
производился в воротах ограды зиккурата 13.

Здесь, у ворот, вероятно, собирался общинный суд, решав­
ший наиболее важные дела 14. Между правом гражданским 
и уголовным различия не делалось; дело возбуждалось по 
испрошении разрешения у суда одною из тяжущихся сторон, 
которой мог быть как пострадавший от уголовного преступле­
ния, так и его родичи. Если дело было государственное, оно, 
вероятно, было городскому суду неподсудно и решалось цар­
скими чиновниками или лично царем. В нормальных случаях 
царь в судопроизводстве не участвовал ни в качестве первой, 
ни в качестве, скажем, кассационной инстанции. Но по жалобе 
заинтересованных лиц царь мог направить дело, в зависимости 
от подсудности, либо соответственному чиновнику, либо об­
щинному (или храмовому) суду. Храмовой суд вел процесс 
самостоятельно лишь в случае исключительном, но суд, сос­
тавленный из персонала храма любого из божеств, ведавших 
правосудием, мог, например, принимать клятвы сторон и сви­
детелей в процессе и назначать водные ордалии.

Н и  т ю р ем н ое  за к л ю ч ен и е , н и  п р и н у д и т ел ь н ы е  р аботы  в к а ­
ч ест в е  у г о л о в н о г о  н а к а за н и я  н е  бы л и  и зв ест н ы . П о  б ол ь ш ей  
ч аст и  с у д  н а зн а ч а л  м а т ер и а л ь н о е  в о зм ещ ен и е  (к о м п о зи ц и ю )  
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ным обычно не применялись, однако Законы Хаммурапи уже 
после гибели царя «Парсы РимСина I ввели (впервые так по­
следовательно) закон талиона: «око за око, зуб за зуб». В слу­
чае тяжелых преступлений (к которым относились прежде всего 
убийство 15, похищение имущества дворца, храма, а может быть, 
и полноправного свободного, грабеж, святотатство, прелюбо­
деяние с мужней женой или обрученной невестой и др.) при­
говором была смертная казнь, которая приводилась в испол­
нение, как можно думать исходя из косвенных данных, тут же 
в суде, среди толпы зрителей. В некоторых случаях расправа 
над осужденным предоставлялась, видимо, толпе 16. О способе 
казни в законах ничего не говорится — пишется лишь «его 
должны убить» (iddak). Но надо полагать, что преступников 
казнили так же, как пленных. Изображения массовых казней 
пленных имеются от разных эпох истории древней Месопота­
мии, начиная от Протописьменной. Повешение не применялось 
эа отсутствием в безлесной стране бревен для виселиц (однако 
труп вора, убитого при ограблении дома, привязывали — на 
шест? — у подкопа, который он сделал для грабежа: Законы 
Хаммурапи § 21). Топорик воина — hassinu[m\ и кинжал — 
patru[m] не годились для обезглавливания; поэтому казни­
мого, обнажив его и связав руки за спиной, убивали, про­
ламывая ему топориком голову. По каким-то, видимо маги­
ческим, соображениям женщин не полагалось убивать оружием; 
поэтому осужденных женщин топили, окунув головой в воду 
(скорее всего отведя в гавань или к каналу). Редкой женской 
казнью было сбрасывание с городской стены или башни. В виде 
исключения, за особо тяжелые преступления к мужчинам 
и женщинам применялись и другие казни (колья, костер) 17. 
Отметим, что вавилонское судопроизводство вовсе не знало 
пытки. Простая мысль, что пытка — лучший способ получить 
показания, желательные для допрашивающего, но худший 
способ узнать истину, в то время была уже известна.

Между двором зиккурата и «Верхним двором» находился 
«Великий амбар» — священное зернохранилище храмов Нанны 
и Нингали.

Южнее храма Нингали при династии Ларсы располагались 
храмы богов Нингублаги (участок SM) и Ниминтабы (участок 
ЕН), двух второстепенных и малопочитаемых божеств 18; 
чем объясняется их появление в таком почетном месте — неясно.
К востоку от них при династии Ларсы храмов, видимо, не 
было.

В самой юго-восточной части священного участка ранее 
стоял царский дворец Шульги и его потомков (площадью около 
3 тыс. кв. м), к этому времени разрушенный; еще восточнее 55



были мавзолеи царей Ура, но с тех пор, как город был разорен 
эламитами, весь этот район был застроен жилыми домами — 
возможно, жилищами слуг храмовой и царской администрации. 
Разумеется, все эти здания, строившиеся не всегда и не цели­
ком из обожженного, а часто из высушенного на солнце кир­
пича, довольно быстро ветшали и теряли необходимый импо­
зантный и монументальный вид; каждый церь, владевший Уром, 
если только он претендовал на хоть какой-либо престиж и мо­
гущество, здесь приказывал что-нибудь строить, чинить или 
хотя бы белить.

Вся остальная площадь города была застроена, по-видимому, 
сплошь. Можно лишь предполагать, что от ворот священной 
ограды к одним из городских ворот должна была вести большая 
улица, достаточно широкая для прохождения священных про­
цессий и проезда ко дворцу и «Гипару» колесницы царя и вер­
ховной жрицы; но раскопщиками такая улица не найдена, 
если только ее концом не является мощеная широкая улица 
между Э-кишнугалем и «Гипаром» (см. гл. IX).

Раскопано два жилых квартала времени династии Ларсы 
(и еще несколько групп домов, быть может, несколько более 
позднего времени, которые мы здесь оставим в стороне). Мы 
не можем ничего сказать о квартале бедноты, которому Вулли 
в своем отчете 19 посвятил всего несколько слов: «К северо- 
западу от священной ограды мы нашли некоторое количество 
домов времени Ларсы, явно часть бедного квартала города». 
В остальном Вулли отсылает к части отчета, посвященной кас- 
ситскому периоду, на том основании, что «дома эти были пере­
няты и перестроены в касситское время»; но и здесь ясного 
описания этих строений мы не найдем; и кажется маловероят­
ным, чтобы т а к о г о  рода постройки могли простоять более 
300 лет: от царей Ларсы до царей касситской Вавилонии. Кро­
ме того, какие-то дома были найдены к югу от «Гппара», в райо­
не остатков храмов ЕН и SM, поверх царских гробниц III ди­
настии Ура, на городском валу и в других местах. Но для 
наших целей достаточно сведений имеется только с двух рас­
копанных участков: уже упоминавшегося ЕМ между западной 
гаванью и «Гипаром» и АН, ближе к восточной части городского 
овала. На обоих участках вместе вскрыто около 60 домов, 
не более 1,5% всей жилой территории собственно Ура; однако, 
по-видимому, они дают довольно верное представление о го­
родской застройке, а то, что здесь найдено, может дать нам 
картину жизни в любой крупной городской общине старо­
вавилонского периода. В этих двух кварталах жили люди 
зажиточные и среднего достатка; нищей голи|здесь почти не 
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8. Образцы жилых домов в У ре XVIII в. до н. э.:
а. План типичной постройки состоятельной семьи; б. план типичного бедного дома 
(I — двор, 2 — крытое помещение)

о ней. Документов найдено много; они позволяют в некоторых 
случаях не только установить имена владельцев этих домов, 
но и их родство, ‘взаимоотношения с соседями, род занятий 
и служебную карьеру 20.

Некоторые из найденных домов были построены еще при 
III династии Ура, и все они просуществовали до времени Хам- 
мурапи, а значительная часть была при Хаммурапи отремон­
тирована и просуществовала еще одно поколение. Постройки 
внутри городских пределов теснились настолько вплотную, 
насколько это было возможно; между домами — если не счи­
тать предполагаемой процессионной улицы — оставались лишь 
узкие, кривые, то суживающиеся, то расширяющиеся переулки 
шириною в полтора-два, редко три метра, а то и совсем узень­
кие, неправильные проходы и тупички, едва достаточные для 
двух встречных пешеходов или для одного вьючного осла: 
на колесницах по улочкам Ура ездить было нельзя! Все ос­
тальное было беспорядочно застроено неправильной формы 
домами (в зависимости от того, как позволяла уже существую­
щая застройка). Эти дома выходили на проулки белеными 
или облупленными глухими стенами; более богатые были 
снаружи из обожженного кирпича до второго этажа, но у иных 
из-под побелки можно было только в самом низу видеть не­
сколько рядов такой кладки — она предохраняла дом от раз­
мыва, когда весенние дожди превращали улочки в потоки гря­
зи. Вторые этажи и внутренние стены по большей части строи­
лись из кирпича-сырца серо-желтого цвета. Глухие стены по­
строек — чаще двухэтажных, по крайней мере в известных 
нам кварталах,— только кое-где прерывались низенькими двер­
цами, да иногда виднелась под потолком маленькая отдушина- 57



окошко, либо забранное керамической с круглыми отверстиями 
или тростниковой решеткой, либо оставленное открытым — 
но тогда такое маленькое, что в него нельзя было пролезть 
и мальчишке. Крыши, вероятно, были, как и теперь на Ближ­
нем Востоке, плоскими. Кое-где были маленькие квартальные 
храмики, но стены их не выделялись, как у храмов в священ­
ной ограде, своим членением на выступы и ниши, а разве что 
более аккуратной побелкой; для таких храмиков выбиралось 
место по возможности на перекрестке улиц. А иногда сплош­
ные стены домов вдоль переулка сменялись руинами: полу- 
рухнувшие стены, наполовину заваленные глиной помещения; 
это хозяин дома почему-либо покинул Ур и вывез с собой цен­
ный материал — потолочные балки и двери; но и такие руины 
(e-sub-(b)a), так же как и маленькие пустыри-дворики, обра­
зовывавшиеся кое-где между домами (e-ki-gal6), имели высокую 
ценность в переполненном жителями У ре.

Зелени, кроме как у речных затонов, в городе не было; 
не было и садов при домах.

План дома был весьма различен в зависимости от того, 
какой формы место можно было выкроить между уже построен­
ными домами; но почти все дома имели определенные обязатель­
ные части. Если это было жилище более или менее состоятель­
ного человека, то дверца с улицы вела в сени, где стоял неболь­
шой сосуд с водой (без ручки, т. е. скорее не кувшин, а ситу- 
ла) — для омовения ног 21, п, вероятно, здесь же хранился хо­
зяйственный инвентарь. Отсюда, наискосок от уличной, другая 
дверь вела на внутренний дворик площадью метров до двадцати; 
он, как и сени, по возможности был мощен обожженным кир­
пичом; на двери у выхода из сеней мог висеть оберег от злого 
духа — головка демона22; в середине дворика мог быть углуб­
ленный ниже уровня пола бассейн. На уровне второго этажа 
дворик был обнесен деревянной галерейкой (обыкновенно не 
кругом, а только с одной стороны). Со двора мог быть ход 
в людскую — помещение для рабов 23, в кладовку и в кухню. 
В кухне мог быть врытый в землю очаг 24, хлебная печь или 
кирпичная «плита», в которой были устроены углубления- 
«корытца» для раскаленных угольев, на которых разогрева­
лись вода и пища. Кладовка или кухня (или то и другое) встре­
чаются почти в каждом доме; здесь иногда находят орудия 
женского труда (зернотерки и т. п.). Однако в подавляющем 
большинстве домов не было помещения для рабов, а в неко­
торых не было и кухни (очаги для стряпни устраивались во 
дворе).

О д н ак о  в л ю б о м  д о м е  н ап р о т и в  в ы х о д а  и з  с ен е й  о б я з а т е л ь -  
58 н о  бы л а д в ер ь  в п а р а д н у ю  г о р н и ц у  («гостев ую »); г о р н и ц а  м огл а



9. Двор с галерейкой из дома «Веселая ул., 3» (участок ЕМ) (ре­
конструкция по Вулли)

69



10. Двор для культа предков в доме «Прямая ул., 3» (участок АН) 
(реконструкция по археологическим данным)

11. Жертвенный стол. Рекон­
струкция по нескольким пов­
режденным образцам, найден­
ным в домах участка АН



12. Священный брак (бога Нанны?). Образок - 
терракота пз Дикднкки, UE VII, табл. 83, 175, 
U. 16937 (по фотографии)
13. Образок-терракота с «Патерностер роу, 4— 
12». По-видимому, изображает героя Лугальбан- 
ду с орленком и можжевеловой ветвью. Иллюст­
рирует шумерскую эпическую поэму «Лугаль- 
банда и гора Хуррум», UE Vi , табл. 71, рис. 7, 
U. 16990 (по фотографии )

быть различной длины, в зависимости от возможностей вла­
дельцев дома, но ширина ее во всех домах была стандартная:
2 м (4 локтя), так как здесь, по-видимому, после обрядового 
семейного или родового пиршества вповалку укладывали спать 
гостей. Лишь в очень редких домах при горнице была кладовка 
для постельных вещей (скорее всего циновок или паласов) 
и умывальная. Чаще же всего если мылись, то просто во дворе. 
Сквозь горницу был ход во второй, меньший двор, недоступ­
ный посторонним и посвященный культу мертвых родичей 
и предков (правда, если родные жили и в соседнем доме, то 
«культовый» двор мог быть общим, и в него от соседей вела 
маленькая дверца).

Часть этого двора, по-видимому, была крыта навесом, 
и здесь находился домашний алтарь с местом для сожжения по- 61



14. Обнаженная богиня, вероятно, Инапа-Иштар. Образок- 
терракота из дома «Патерноетср роу, 15», UE VII, табл. 67, 
35, U. 16476 (по фотографии)
15. Терракота с изображением героя из дома на «Церков­
ном переулке, 15», UE VII, табл. 72, рис. 76, U. 16956

св я щ ен н ы х  б о ж е с т в у  ч аст ей  ж ер т в ы  (п о эт о м у  зд е с ь  обы ч но  
бы ло неч то  в р о д е  в ер т и к а л ь н о г о  ж е л о б а , от в о д и в ш его  ды м ). 
Т у т  ж е  ст о я л  ст о л  (ч асто  к и р п и ч н ы й ), н а  к о т ор ом  р а зд е л ы в а ­
л а с ь  и г о т о в и л а сь  ж е р т в а , а г д е -н и б у д ь  п а с т ен е  п о м ещ а л ся  
т ер р а к о т о в ы й  о б р а з о к  26 с и з о б р а ж е н и е м  б о ж е с т в а  и л и  ж е  м и ­
ф о л о ги ч еск о й  л и б о  о б р я д о в о й  сц ен ы . Б у л л и  н азы в ает  т а к и е  
д в о р и к и  «святи ли щ ам и »; в н и х  ж е  п о  в о зм о ж н о с т и  п о д  п о л о м  
х о р о н и л и  и н е к о т о р ы х  (?) у м ер ш и х  ч л ен о в  с ем ей ст в а ; по в и д н о ,  
что к у л ь тов ы й  д в о р  не бы л св я т и л и щ ем  в см ы сл е х р а м о в о г о  
п ом ещ ен и я : т р у п  о с к в е р н и л  бы х р а м . З д е с ь  п о к о й н ы е  р од и ч и  
п о л у ч а л и  от о с т а в ш и х с я  в ж и в ы х  в о зл и я н и я  воды  и ж е р т в е н -  

G2 н у ю  п и щ у . П о г р е б е н и я  в д о м е  бы л и , к о н еч н о , св я за н ы  со  м н о ­



жеством неудобств и опасностей, но таково было могущество 
древних традиций домашней общины, что обычай хоронить 
в домашнем «культовом дворике» держался. Если была возмож­
ность, сооружали небольшую подземную гробницу с ложным 
сводом, куда и клали покойников одного за другим, но хоро­
нили также в глиняных сосудах или в плетеных циновках. 
На дорогу в загробный мир давали немного вещей и провпзип 
в глиняной посуде (один покойник был снабжен только куч­
кой фиников).

Но пока родичи помнили своего умершего сородича, воз­
ливали воду его jsyxy-etemmu[m\ и приносили поминальную 
жертву-Агг'я/иДпг], покойник как бы продолжал принимать учас­
тие в делах и трапезах семьи. Забытый, он превращался в го­
лодного, хищного и злого духа.

В погребальных обычаях этого времени много неясного. 
По заверениям Вулли 2в, все могилы, опубликованные им под 
условным обозначением «эпоха Ларсы», были найдены ниже 
уровня пола домов времени династий Несина и Ларсы; они 
могут быть частично отнесены к III династии Ура (XXI в. 
до н. э.), но ни в коем случае не раньше — и в то же время 
не позже падения города, ибо иначе хотя бы часть из нпх была 
бы найдена в глиняном завале комнат, а не под полом. (Такие 
могилы на самом деле были обнаружены, но в каталог 
Вулли в UE VII они как будто не вошли.)

Следует заметить, что надежных статистических данных 
антропологического и л и  демографического характера из мате­
риалов Вулли извлечь нельзя: он сам пишет 27, что могилы, 
по его суждению, ограбленные и ничего (кроме, очевидно, 
костей) не содержавшие, он не регистрировал, а таких было 
подавляющее большинство. Среди зарегистрированных погре­
бений встречаются склепы, погребения в урнах, погребения 
в горшках (иногда в двух горшках, составленных вместе от­
верстиями), погребения в циновке или  без каких-либо остатков 
прикрытия трупа, погребения в глиняных гробах и погребения 
в так называемых ларнаксах — плоских круглых больших 
сосудах с относительно узким отверстием сверху. Все эти 
погребения, по Вулли, одновременны, а, как мы знаем, насе­
ление в этническом отношении было уже вполне унифициро­
ванным, поэтому о сосуществовании различных племенных 
обычаев речь вряд ли может идти.

З а  п р е д ел а м и  г о р о д а  п о г р е б е н и й  н е о б н а р у ж е н о  (м о ж ет  
бы ть, и н е  и с к а л и ) , в д о м а х  ж е  м огилы  о б н а р у ж и в а ю т с я , к а ­
за л о с ь  бы , п о в с ю д у  — в так  н азы в аем ы х «св я т и л и щ ах» , в «гос­
тевы х», в с е н я х , в х о зя й с т в е н н ы х  п о м ещ ен и я х  и т. п . В  с в я зи  
с  эт и м  М а р и -Т е р е за  Б а р р е л е , за н и м а в ш а я с я  этим  м а т ер и а л о м , 63



16. Склеп под полом двора для культа предков в доме «Весе­
лая ул., 4», UE VII, табл. 47а (по фотографии)

на 26-й Ассириологической встрече в Копенгагене (1979) вы­
сказала предположение, что погребали только в уже разрушен­
ных домах — на образовавшихся пустырях или вообще лишь 
после уничтожения города в 1739 г. при Самсуилуне. В неко­
торых случаях это несомненно, как, например, при погребениях 
над мавзолеями царей III династии Ура или позади жилых 
домов на участке ЕМ (на так называемых Quality Lane и Closed 
Lane, по-видимому одно время использовавшихся с п е ­
ц и а л ь н о  для погребений). Надо отметить также, что в срав­
нительно многочисленных случаях погребения, относимые Вул- 
лп к эпохе Ларсы, находятся почти вровень с полом или даже 
торчат над поверхностью пола этого времени и, следовательно, 
вряд ли могут быть одновременны с ним. Однако в других 
случаях дело обстоит не так просто. Это показывают следую­
щие подсчеты, сделанные, правда, только для археологически 
наиболее ясного участка АН (исключая его окраинные полосы, 
где археологическая ситуация вообще не была выяснена в до­
статочной мере). Подсчеты эти исходят из того предположения, 
что регистрацию Вулли миновали главным образом грунтовые 
погребения, а склепы, «ларнаксы» и горшковые погребения 
в основном все же регистрировались. Обнаруживается такая 
картина:

Из И склепов 9 найдено под полом «святилищ», один, ви­
димо, относится к более раннему периоду (его верхушку сре- 
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17. Глиняные гробы: справа— типа «Ларпакс В», UE 
VII, табл. 114 (по фотографии)

18. Культовые и другие глпняпые сосуды

один склеп пайден в углу не погребального, а общего двора 
(«Прямая улица, 6»).

Из 13 погребений в круглых больших рифленых сосудах 
типа «Larnax В», по-видимому, 9 найдено под полом «святилищ», 
для 4 место находки не уточнено; в «ненадлежащих» местах 
(т. е. вне «святилищ») нет ни одной находки (то же и на других 
раскопанных участках Ура).

Из 20 погребений в сосудах типа «Larnax А» (таких же, 
как «Larnax В», но с рифлением п поверху, вокруг отверстия) 
и «Larnax D» (имеющих вид «пудрениц») 5 найдено под полом 
«святилищ» и 15 в «ненадлежащих местах».

Из погребений в урнах типа «G» и «Н» пять найдено под 
полом «святилищ», для одного место не уточнено, одно най- 65
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19. Поздние глиняные гробы типа «Лар- 
накс Л», НЕ VII, табл. 481* (по фотографии)

депо в «ненадлежащем месте» (в хозяйственном помещении до­
ма «Прямая улица, 7»).

Из прочих регистрированных погребений 12 найдено под 
полом «святилищ», 3 — в «ненадлежащих местах», 5 — не уточ­
нено.

Из этого можно заключить, что погребения под полом 
«святилищ» (или, вернее, «дворов для культа предков», по­
скольку в обычных святилищах хоронить мертвых было кате­
горически невозможно) были, все же, правилом для Ура изу­
чаемого нами времени. В то же время у Вулли безусловно оши­
бочно зарегистрированы как относящиеся к «эпохе Ларсы» 
и некоторые несинхронные погребения — захоронения, совер­
шавшиеся, по-видимому, после падения города, который, не­
смотря на учиненную резню, не совсем вымер. (Отсюда преоб­
ладание погребений типа «Ьагпах А» и других, явно поздних 
ларнаксов 28 в «ненадлежащих местах» и полное отсутствие 
в «ненадлежащих местах» погребений типа «Ьагпах В», мода 
на которые, видимо, миновала ко времени падения Ура при 
Самсуилуне.) Очевидно, что погребения, совершавшиеся в руи­
нах города без разбора, могли попадать и на территорию преж­
них «мест культа предков» — отсюда некоторое количество 
более поздних погребений типа «Ьагпах А» под «святилищами».

Видимо, глав семейств (и лишь по возможности других 
взрослых и полноправных членов дома) было принято хоро­
нить в склепах, часто имеющих специальные уголки или «лот- 
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семи-восьми погребенных. По два и более скелетов — в таком 
случае это чаще всего дети — иногда находят в ларнаксах «В», 
в погребениях в горшках и т. п. Скорее всего это жертвы эпи­
демических болезней.

Поскольку экспедиция Вулли регистрировала не все могилы, 
невозможно определить отношение численности могил в го­
родских домах к предполагаемой численности городского на­
селения и тем самым установить, все ли мертвые хоронились 
в городских домах и ли  также на пустырях и вне города. Ка­
жется вероятным, что часть погребений происходила за го­
родом: в некоторых хорошо раскопанных экспедицией жилых 
домах не зарегистрировано ни одного погребения — значит 
ли это, что там действительно не было могил или что находив­
шиеся там могилы не заинтересовали раскопщиков? В то же 
время даже в домах с наиболее обильно зарегистрированными 
захоронениями, например «Патерностер роу, И» или «Цер­
ковный переулок, 9» и «Церковный переулок, 15», погребенных 
найдено гораздо меньше, чем в этих домах должно было жить 
населения за время более чем двухсотлетнего существования 
квартала. Ни в одном доме не найдено более 15 скелетов. Ско­
рее всего в «культовых дворах» хоронили преимущественно 
родоначальников семьи, а также маленьких детей.

Дары, сопровождавшие покойников в мир иной, невелики: 
изредка серебряная полоска на волосы, нитка бус, печать, 
нож, один или два медных браслета, палочка для сурмления 
глаз, у детей — погремушки (?), большая бусина-игрушка 
(или талисман?); несколько сосудов с пищей. Чаще не находят 
ничего, но вероятно, что и в этом случае покойнику давались 
съестные припасы, которые затем истлели.

Вернемся теперь из заупокойного дворика, места культа 
умерших родичей, на главный, основной дворик. Отсюда на 
галерейку вела лестница, а под лестницей всегда находилось 
еще одно нужное помещение. Нечистот не оставляли в доме — 
их старались вывести дренажными трубами на улицу,— ос­
тальное было уже дело собак, коршунов, жгучего солнца и 
ветра из пустыни.

На втором этаже находились собственно жилые помещения; 
о них мы знаем меньше всего: почти ни один раскопанный 
дом не сохранился до уровня второго этажа. По-видимому, 
надстройка обыкновенно была меньше по площади, чем пер­
вый этаж; для размещения взрослых и детей семье обычно хва­
тало одной-двух горниц площадью до 18—30 кв. м — имея 
в виду семью состоятельностью не ниже средней. (Это можно 
заключить из документов о разделе семейного имущества.) 
Число обитателей дома могло быть и немалым — часто уже 67
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взрослые и создавшие собственную семью братья делили его» 
только номинально, а фактически не расселялись из него; 
правда, спать можно было и во дворе, и на крыше,— судя по 
данным «Предсказаний» (Omina), крыша была плоская, а если 
скошенная внутрь, как предполагает Л. Булли 29. то очень 
незначительно; на ней могли ночью — спать, днем — сушить 
финики, зерно и овощи, а в прохладное время — делать руч­
ную работу и переговариваться — или переругиваться — с со­
седями.

Наряду с описанным типом дома был и меньший; в нем 
сени занимали всю ширину постройки, и из узкого дворика 
дверь вела в крошечную парадную горницу и оттуда на такой 
же маленький задний двор; галерейка была только наверху 
над входом в горницу. Похоже, что в таких домах было не бо­
лее одной горенки на втором этаже и даже что их обитатели 
иногда пользовались одним нужником на два-три дома (если 
не использовали просто переулок-тупик). Возможно, возник­
новение таких домов было результатом деления первоначаль­
ного семейного жилища.

Уровень улиц быстро рос от пыли и отбросов, и крыльцо,, 
первоначально состоявшее из ступенек вверх, вскоре прихо­
дилось заменять на ступеньки с улицы вниз.

Ради своего удобства раскапывавшие город археологи да­
вали откопанным переулочкам названия лондонских улиц; 
так, один из них получил условное наименование «Патерностер 
роу» — лондонской улочки, где до второй мировой войны 
было скопление антикварных и букинистических магазинов. 
По-видимому, данное ими же самими название загипнотизирова­
ло британских археологов, и Л. Булли счел довольно многочис­
ленные находящиеся здесь при домах маленькие, совершенна 
замкнутые помещения за... магазины. Однако в них нет ни 
места для хранения товаров, ни хода в дом, ни элементарных 
удобств для продавца, ни окна или прилавка для покупателей; 
часто такой «магазин» зажат в тупик между двумя-тремя вхо­
дами в чужие жилые дома. На самом же деле это вовсе не ма­
газины, а овечьи хлева; нам и из текстов известно 30, что не­
которые горожане держали овец, а перед закрытием городских 
ворот вечером загоняли их в город. Тем не менее на террито­
рии раскопанного квартала есть узкая, запиравшаяся на ночь, 
может быть, покрывавшаяся тентом улочка-тупик («Базарный 
переулок» британских археологов); у входа и в глубине его 
находилось, по-видимому, несколько настоящих лавок, где 
торговали через широкое окно 31; а рядом на маленькой пло­
щади стоит хлебная печь; вероятно, она принадлежала пекарю- 
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вовано документами 32. На эту площадь с «Базарного переулка» 
можно было пройти через одну из лавок, но, кроме того, на нее 
открывалось еще два переулочка.

Есть еще большой, двух- или трехэтажный дом на несколь­
ко индивидуальных семей, который Л. Булли сначала считал 
корчмой и постоялым двором; есть казенный склад зерна — 
видимо, собиравшегося с населения — и рядом с ним частный 
дом, по-видимому построенный на месте закрытой школы; 
в нем и вокруг него найдено множество утрамбованной в землю, 
а частью, может быть, разбросанной при взятии города врагами 
клинописной литературы и учебных пособий. Кроме того, на 
"Пекарской площади» есть литейная мастерская, о которой еще 
пойдет речь. И во многих домах — документы, письма, иногда 
религиозные тексты, кое-какая утварь (большая часть была 
похищена, когда город был разрушен и разграблен войсками 
Самсуилуны).

По-видимому, в это тревожное время сельское население 
часто стремилось укрыться в городе. Нам известны в царстве 
Ларсы принадлежавшие отдельным семьям и их группам, 
а также видным царским и храмовым людям у к р е п л е н ­
н ы е  сельские поселения («башни») 33. В У ре, с тех пор как 
он был отстроен при III династии Ура, жилая площадь сущест­
венно не увеличивалась, население же множилось, и документы 
показывают, что не только сыновья, хозяйственно разделив­
шиеся после смерти отца, часто не расселялись по разным жи­
лищам, но что в некоторых домах поколениями ж и л и  вместе 
лица, видимо посторонние. До нас дошло много сделок покупки 
и найма недвижимости в городах — но это чаще всего покупки 
не домов (как почему-то до недавнего времени думали западные 
историки права), а «застроенной площади» (ё-йй-а), и ли  «за­
брошенной площади» (e-sub-(b)a), или «дворового пространства» 
(e-ki-gal0) по большей части в 18, 15, 6 и даже 3 кв. м, редко 
36 и больше; т. е. покупали либо комнаты, либо части комнат 
в соседнем доме, передвигая в последнем случае разделявшую 
оба дома глинобитную стенку, что засвидетельствовано и рас­
копками 34.

Можно было бы подумать, что в городах царства Ларсы 
господствовала большая жилищная нужда в связи с тем, что 
жизнь в сельских поселениях была опасной из-за бродячих 
скотоводов-амореев и непрерывных войн между мелкими со­
перничавшими государствами. Однако дело было не в этом.
В соседней Ларсе, совсем недавно выросшей из маленького 
поселения в крупный город, судя по сделкам продажи, было 
довольно много пустырей, да и в Уре они были; тем не менее 
и в Уре, и в Ларсе продаются только крошечные участки или 69



отдельные комнаты. Продать дом, а следовательно, и купить 
целый дом — было невозможно, очевидно, по той причине, 
что в нем находились могилы предков — предмет непродаж­
ный. Значит, расширять свою жилую площадь можно было 
лишь путем аренды или купли ч а с т е й  дома или заброшен­
ных участков,— очевидно, где не было могил. В этих условиях, 
с ростом населения, в домах, естественно, становилось тесно. 
Даже частые среди документов этого времени разделы имущест­
ва между братьями, вероятно, не обязательно свидетельст­
вуют о полном хозяйственном разделении, а скорее о разделе, 
как выражаются юристы, «идеальном». Недаром один из бра­
тьев мог получить в надел входную дверь, другой — дверь 
на галерейку и т. п. (двери, как и вообще деревянные изделия, 
дорого ценились). Это означает, что братья продолжали жить 
в том же доме. Позже, правда, оказывается, что тот или иной 
из братьев продал или обменял свою долю — но опять-таки 
не целый дом. Так и создавались перенаселенность и сожитель­
ство неродственных семей в одном доме.

Отметим, что в царстве Ларсы нельзя было продавать не 
только дома в их целости, но и поля. Продавались лишь фи­
никовые плантации, располагавшиеся вдоль краев полей и 
у каналов; в У ре по крайней мере нет ни одного случая продажи 
целого поля. Земля была в п р и н ц и п е  неотчуждаема, ибо, 
надо думать, была материальной основой, ядром самой общины 
и собственностью ее божества. В других царствах Нижней 
Месопотамии в отдельные периоды истории в течение 
III —II тысячелетий до н. э. земля иногда отчуждалась, 
но это всегда сопровождалось магическими действиями, симво­
лизировавшими отделение человека от своей земли 35, и, по- 
видимому, такое отчуждение могло быть обратимо, во всяком 
случае если земля была продана из-за долгов 3G.

Показав читателю город Ур, каким он был при последних 
царях Ларсы, мы не будем рассказывать «вообще» об обстанов­
ке домов, их утвари, об образе жизни семейств, их состоятель­
ности, образованности — для этого лучше в следующих гла­
вах «войти» в сами дома; это позволяют нам данные археоло­
гических раскопок и найденные в раскопанных домах доку­
менты. Но прежде нам пришлось проделать кропотливую 
работу по увязке археологических данных с документами.

Поскольку до нас дошли и сами дома, и некоторая утварь 
из них, а также архивы документов, постольку, естественно, 
хотелось бы определить, в котором доме кто жил, каков был 
жизненный уровень семей, какова была история их жизни, ка­
кими вещами они пользовались. К сожалению, узнать это ока- 
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Археологические материалы жилых кварталов были пол­
ностью опубликованы лишь в 1976—1977 гг.— после смерти 
Л. Вулли и почти через полвека после раскопок. В полевых 
записях часто нельзя было уже разобраться. В оставшейся по­
сле Вулли рукописи окончательного научного отчета оказа­
лось много противоречий. После начавшейся публикации ур- 
ских документов Вулли начал вносить в рукопись правку, 
часто не поддающуюся согласованию с данными, опублико­
ванными им же ранее в предварительном отчете 37 или в попу­
лярных изданиях 38, а те, в свою очередь, не согласовывались 
в ряде частностей ни с первоначальной рукописью полного от­
чета, ни с правкой, вносившейся автором в машинопись уже 
после Второй мировой войны пли даже после публикации части 
найденных документов. Так, в предварительных публикациях 
Вулли назвал имена владельцев отдельных домов,— надо ду­
мать, на основании прочтения каких-то документов еще в по­
левых условиях экспедиционным ассириологом (сам Вулли 
клинопись читать не умел); однако не все из названных нм имен 
мы найдем в опубликованных документах старовавилонского 
жилого квартала в У ре.

Речь идет о публикации надписей (UET I, 1—2 39, НЕТ 
VIII 40), писем, правовых и хозяйственных документов (UET 
V) 41, религиозных и литературных текстов (UET VI, 1—2) 42, 
учебных и научных текстов (UET VII) 43. Все еще недоступна 
нам часть литературных текстов (UET VI, 3). Во всех публи­
кациях — увы, не всегда, а иной раз и неправильно — указаны 
полевые экспедиционные номера документов, если эти номера 
сохранились и смогли быть отождествлены при подготовке из­
дания текстов. Под полевыми, или экспедиционными, номера­
ми имеются в виду порядковые номера археологических нахо­
док; если находили сразу целую группу предметов или неболь­
шой «архив» клинописных плиток, особенно хозяйственного 
или делового содержания, то всей находке давали общий но­
мер, а отдельным объектам или документам — буквенные обо­
значения.

К сожалению, находки нумеровались британскими архео­
логами и заносились в полевую опись и на карточки не сразу 44; 
провенанс (место и обстоятельства происхождения) найденных 
предметов, в том числе письменных памятников, во многих 
случаях записывался даже на первоначальных листах по па­
мяти, часто под вопросом,— когда раскоп уходил уже дальше 
от места находки. Нередко полевые номера вещей, найденных 
в одном и том же месте, сначала идут подряд, но затем преры­
ваются номерами вещей, найденных в совсем другой части рас­
копа, а потом снова следуют номера предметов из первого места. 71



Иногда из общей массы находок одного нровенанса отклады­
вались в сторону вещи определенного типа, которые вообще 
регистрировались отдельно и гораздо позже; так, например, 
соседние номера могут иметь, скажем, похожие терракоты, 
найденные в разных местах. Иногда вещи из разных частей 
раскопа нумеровались одновременно (сериями, начиная с опре­
деленных условных номеров). Если серия, отпущенная на шиф­
ровку в одном определенном месте, оказывалась слишком ве­
лика, то на незанятые места в конце серин вписывали первые 
попавшиеся находки. Если же серия оказывалась мала, полу­
чались «наезды» с дублетной нумерацией или дополнительно 
давалась новая серия, начиная с другого произвольного, более 
позднего номера. Все вещи, нумерованные на участке АН от 
16900 и далее, а на участке ЕМ от 7887 и далее (за немногими 
исключениями), по-видимому, представляют собой либо на­
ходки из глиняного завала (куда они попали из вторых этажей 
или были вынесены снизу дождевыми водами или по лисьим 
норам и т. п.), либо «остатки», места происхождения которых 
уже не могли вспомнить к моменту шифровки. Так, под № 17249 
оказались клинописные таблички из самых различных архи­
вов,— возможно, потому, что они действительно были найдены 
разбросанными по улицам и домам раскопа, но, возможно, и  
потому, что их сразу не записали, а потом не могли вспомнить, 
откуда они взялись. Есть случаи, когда два предмета (и боль­
ше) получали один и тот же полевой номер, в других случаях 
полевому номеру не соответствует никакой предмет, случается 
также, что в полевом каталоге числятся таблички или другие 
объекты, найденные в определенном доме и в определенной 
комнате, но не числящиеся ни в одном из трех музеев, куда по­
ступали вещи из раскопок Вуллн (Британском, Иракском и  
Пенсильванском). Есть много вещей без полевых номеров. 
В ранних публикациях Вулли сообщал, что на участке АН 
школьные и литературные тексты были разбросаны вокруг до­
ма «Широкая улица, 1» («школа») — по перекрестку и окрест­
ным улицам. Но в полевых карточках и соответственно в печат­
ном каталоге UE VII все религиозно-литературные и учебные 
таблички из раскопа АН автоматически получили сплошную 
нумерацию и провенанс «школа», что, по-видимому, не всегда 
соответствует действительности. В окончательном отчете Вулли 
сказано, что все они якобы найдены внутри «школы», и даже 
приблизительно указано где. Видимо, и в данном случае текс­
ты расписывались по карточкам, исходя не из их действитель­
ного провенанса, а из их содержания и, надо думать, не сразу. 
Ко всему этому надо прибавить, что номенклатура улиц и до- 
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отождествление полевых обозначений часто составляет нелег­
кую задачу. Но если клинописные тексты, печати, надписи и 
т. п. все-таки обязательно фиксировались на карточках и в 
описи, то человеческие кости просто-напросто выкидывались, 
и даже из тех погребений, которые содержали керамику и т. п., 
на карточки и в опись попадало далеко не все. По-видимому, 
не было никаких попыток подвергнуть костяки антропологи­
ческому и патологическому анализу, что дало бы бесценные 
сведения о составе населения и распространенных заболева­
ниях. Нечего и говорить о костях животных и других орга­
нических остатках, способных дать сведения о стаде и о рационе 
питания древних людей. Мало того, отчет оставляет такое впе­
чатление, что в раскопе вообще не было найдено никакой хо­
зяйственной утвари, кроме кое-какой керамики в могилах. 
Лишь изредка в отчете мелькнет упоминание о зернотерках, 
о грубых каменных сосудах — но в каталоге их нет, а фраг­
ментированная бытовая керамика, как видно, просто выбра­
сывалась в отвал. Все это соответствует духу, который господ­
ствовал в экспедиции Вулли, где восстановление жизни древних 
людей было на десятом месте по сравнению с сенсационными 
находками золота и других памятников царской власти и офи­
циального культа; где могли «для простоты» смонтировать 
о д н у  золотую арфу из остатков двух разных (имевших сов­
сем другой вид и другое строение, чем в реконструкции) 45 или 
произвольно реконструировать головной убор царицы (или 
жрицы) из знаменитых «погребений I династии Ура» (причем 
и имя «Шубад» ей было «дано» тоже на основании предваритель­
ного и неточного прочтения надписи на одной из ее вещей экс­
педиционным ассириологом) 46; или могли восстанавливать 
мозаичные колонны «портика храма» в Телль-Убайде путем 
монтировки мозаики на подручные бочонки из-под керосина; 
впоследствии же оказалось, что и портика-то вообще не было. 
Все эти «реконструкции» обошли в сотнях репродукций всю 
прессу, а затем научную и популярную литературу 47. Нако­
нец, есть указания на то, что в помещении, где хранились ур- 
ские полевые записи, был пожар. К сожалению, описанное со­
стояние дел далеко не единично для экспедиции Вулли 48; ар­
хеологи нередко забывают, что каждые раскопки навсегда 
уничтожают раскапываемый памятник и то, что не было или 
было неправильно записано или заснято, навеки пропало для 
науки. Конечно, с прогрессом археологии приходит опыт. Од­
нако обычно первые, самые неопытные археологи выбирают 
себе самые сохранные, самые многообещающие городища и мо­
гильники, уничтожая их и оставляя более умудренным потом­
кам только памятники второго сорта. 73



Тем не менее было бы неправильно считать, что использо­
вание археологических данных экспедиции Л. Вулли для по­
ставленной нами задачи — дать реконструкцию жизни оби­
тателей города Ура в старовавилонский период — совершенно 
безнадежно. Много данных утеряно безвозвратно; но немало 
можно извлечь и из наличного материала. Благодаря любез­
ности П. Хьюлина (Оксфорд) мне удалось получить список 
соответствий некоторых из экспедиционных номеров опреде­
ленным домам на планах Вулли, а позже я мог проверить эти 
данные по полной публикации UE VII 49.

Вопрос о том, в какой мере можно сейчас отождествить по 
опубликованным экспедиционным планам местонахождение 
обнаруженных архивов и в первом приближении установить 
их характер и принадлежность, будет рассмотрен в приложе­
нии к настоящей главе.



Приложение к гл. III ОТОЖДЕСТВЛЕНИЕ ДОМОВ, 
ГДЕ НАЙДЕНЫ ДОКУМЕНТЫ

Определить, которые дома содержали какие из опубликован­
ных клинописных документов, где в доме эти документы хра­
нились, кто из людей, упоминаемых в текстах, в каком из до­
мов жил, какая кому принадлежала утварь, где кто был по­
гребен,— одним словом, связать данные письменных памят­
ников с памятниками археологии — работа нелегкая. Резуль­
таты сделанных определений невозможно изложить просто и 
ясно. Читатель, не желающий входить в авторскую «кухню», 
может пропустить это приложение и перейти сразу к главе IV; 
а читая последующие главы, пользоваться приложенными пла­
нами улиц и домов. Но читателю-специалисту, и особенно чп- 
тателю-археологу, стоит прочесть приложение к этой главе 
внимательно.

Первый из кварталов, условно обозначенный как ЕМ,— 
западный, тот, который находится на холме между карумом и 
воротами священной ограды. Дома здесь имели обычную для 
этого времени и описанную нами выше планировку (узких, 
маленьких домов «второго типа» здесь совсем не было). Раскоп 
с запада на восток пересекается улочкой — это «Тихая улица» 
(«Quiet Street») британских археологов. Параллельно ей тя­
нется совсем узенький проход — «Улица знати» («Quality La­
ne»); еще одна улица выходит на «Тихую» с юга и названа «Но­
вой» («New Street»), а в другую «Тихая улица» сама упирается, 
это «Веселая улица» («Gay Street»). Видимо, «Новая» и «Тихая» 
вместе с «Веселой улицей», хотя имели в ширину всего 1,5—2 м, 
были главным проходом от гавани к священному участку.
В южной части «Веселая улица» замыкалась тупиком, с север­
ной стороны ее продолжение не прослеживается.

Много документов и других письменных текстов, а также 
кое-какие вещи найдены в домах 7 и 5 по «Тихой улице»; в ты­
лу этих домов, под полом особых помещений, выходивших на 
проход — «Улицу знати», вскрыты довольно богатые могилы, 
может быть принадлежавшие обитателям этих же домов. Здесь 75
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указано в каталоге 
текста отчета н из

20. План участка домов раскопа ЕМ:
3 — «Веселая ул., 3»; 5— 7 — «Тихая ул., 5, 7»

есть 4 склепа, 1 погребение типа Larnax 
В, а также захоронения в земле и в сосу­
дах; часть погребений (Larnax А и D, а 
может быть, и другие), вероятно, позд­
нейшие, как и большинство зарегистри­
рованных могил на территории самих 
домов. Несколько склепов и других за­
хоронений в домах по «Тихой улице» 
погребений (IJE VII, с. 203 и сл.), но из 
фотографии видно, что их было гораздо

больше.
На «Тихой улице, 5» в находках документов разобраться 

довольно трудно. Номера комнат, которые давали им археоло­
ги, менялись в ходе раскопок, и данные о местах находок таб­
личек, об их числе и характере противоречивы в различных 
публикациях. Наиболее достоверной следует считать рекон­
струкцию, данную Д. Шарпэном 1.

Проделанную нами реконструкцию мы опускаем; она лишь 
в деталях отличается от более точной п обстоятельной рекон­
струкции Шарпэна.

В доме 7 по «Т ихой  улице», как видно по найденным таблич­
кам U.7802—7806 и IJ.7832, жил видный храмовой чиновник 
УрНанна, а позже (находки U.7836 и частично I1.7827) его 
сын, храмовой служащий и жрец КуНингаль и его потомки. 
О них речь пойдет ниже. Наряду с деловыми документами 
здесь найдены и литературные тексты. В доме находилась 
библиотека-архив УрНанны (помещение 6), а позже школа: 
находки U.7716, U.7725—U.7766, IJ.8808 и 8809 содержат 
разные школьные, литературные и религиозные тексты, хра­
нившиеся, очевидно, во втором этаже. О весьма интересных 
обстоятельствах их обнаружения будет рассказано в гл. VIII. 
Дом «Тихая улица, 7» много перестраивался и археологически 
совершенно неясен.

Большой архив, посвященный выдачам зерна с казенного 
склада (речь идет о «Великом амбаре», Ga-nun-mah, храма Наи­
ны, что подтверждают находки, сделанные там, а также в «Ги- 
паре» богини Нпнгали), не имеет экспедиционных номеров, 
поэтому неизвестно, найден ли он здесь же или в «Нганупмахе». 
Документы архива — за печатью чиновников КуЛугальбанды 
и Пасы. Эти имена носили поочередно, от отца к сыну, ч^юв- 
ники ряда поколений.



■21. План участка домов раскопа 
АН:
А — «школа»; Б — трехэтажный дом «Па­
терностер роу, 11»; В — зерновой склад;
Г — святилища; Д — дом «Тупичок с ни­
шей, Я»; !•'. — литейная мастерская; Ж — 
площадь с пекарной печью; 3 — дома 
группы Нмликума; И, К, Л — дома Эйа- 
нацнра

Перейдем теперь к участку, 
расположенному юго-восточнее 
священной ограды, условно на­
зываемому АН. Квартал, о ко­
тором идет речь, обращен к уз­
кой, извилистой улице с общим 
направлением с юго-запада на 
северо-восток; юго-западный ее 
отрезок назван британскими 
археологами «Патерностер роу»
(«Paternoster Row»), север­
ный — «Церковным переул­
ком» («Church Lane»). В центре раскопа — перекресток, на ко­
торый помимо «Патерностер роу» и «Церковного переулка» с 
востока выходит «Широкая улица» («Broad Street», ширина 
ок. 3 м), с юга — «Складская улица» («Store Street») и с запада — 
тупиковая «Прямая улица» («Straight Street»). Перекресток 
назван археологами «Карфэкс сквер» («Carfax Square»); посреди 
него стоит столб, на котором когда-то, вероятно, возвышались 
статуэтка божества или другой культовый предмет; на углах 
между «Прямой улицей» и «Церковным переулком», а также 
между «Патерностер роу» и «Складской улицей» имеется по хра­
мику; первый (храмик божества Хендурсанг?) имеет прямо­
угольный план, второй (храмик божества Ниншубур, или Ила- 
брат) — треугольный, и оба ничем не выделены из городской 
застройки 2.

Восточная сторона «Церковного переулка», кроме одного 
довольно большого строения («Церковный переулок, 2»), не 
раскопана. Сведения о находках в этом доме довольно сбивчи­
вы. По Вулли (UE VII, с. 129), в этом доме, в комнате 11(«архив» 
рядом с культовым двором), были найдены таблички № U.16060, 
а в других комнатах — еще семь табличек, под № U.16057, 
16506, 16507. Однако в опубликованном каталоге под этими 
номерами значится не семь, а двенадцать табличек, редактор 
же тома Т. Митчелл отмечает, что U. 16060 имеет по карточкам 
одинаковый провенанс с U.16061 («пол из обожженного кирпи­
ча, из горшка»), a U. 16057 имеет одинаковый провенанс («ю.-з. 77



угол двора, слой 1») не только с U .16506, 16507, но и с U.16058> 
U.16059, а также с 16100 и 16501 и похожий провенанс 
с U.16062—64, 16502, 16507 и 16508(?). Нумерация идет подряд 
с 16057 по 16064 (под полевым номером U.16063, впрочем, не 
значится вообще ничего), а затем происходит скачок к U. 16100. 
Промежуточные номера 16065—16100, не считая лакун в ну­
мерации, а также IJ .16506 происходят с «Церковного переулка, 
9 и 15», с «Прямой улицы, 3» (из них часть документов III ди­
настии Ура) и со «Старой улицы, 1». Это, по-видимому, какие-то 
остатки, попавшие в эту серию случайно (приносили с других 
раскопов, когда нумеровались находки из «Церковного пере­
улка, 2»?). Отведенная находкам из этого дома серия кончи­
лась на 16100, а номера с 16101 по 16500 были отданы под за­
пись разных находок, не относящихся к письменным памят­
никам, и записывавшихся не по местам открытия, а по типам 
предметов. Поэтому в нумерации клинописных табличек из 
«Церковного переулка, 2» после 16100 сразу идет 16501 —16508 
(с лакунами, заполненными случайным подъемным материалом), 
и при этом было правильно зарегистрировано, что Г .16065— 
U.16099 происходят с других участков, а I '. 16100 и V. 16500 
были ошибочно приписаны к «Церковному переулку, 2» вместо 
«Церковного переулка, 9 или 15».

Лишь находки IJ. 16060, 16061 и 16501 явно содержат до­
кументы одного и того же архива — отчетность Апилькиттнма, 
старшего пастуха храма богини Нингаль. О нем еще будет речь 
дальше. По-видимому, сводные ведомости хранились в конторе 
храма (вероятно, в Дубламахе), а здесь, в частном доме Апиль- 
киттима, хранились первичные документы, причем только та­
кие, которые относились либо исключительно к самому Апиль- 
киттиму, либо к нему вместе с коллегами (он был далеко не 
единственным старшим пастухом храма Нингаль; и мы, веро­
ятно, вправе считать, что он был грамотен). Отчетность, как 
и в других аналогичных случаях, велась не особыми писцами 
(они неизбежно были бы упомянуты хотя бы в некоторых до­
кументах), а самими лицами, «ответственными» по этой отчет­
ности, в частности, очевидно, и Апилькиттимом.

Некоторые другие документы из этого дома также связы­
ваются между собой по именам действующих лиц, например 
U.16057, 16058 и, может быть, U. 16502 — архив торговца и 
работорговца Йайи, U. 16064 (?), ср. также 16606 — архив Та- 
билишу. Как эти три архива соотносятся между собой — не­
ясно; может быть, Апилькиттим, Йайа и Табилпшу состояли 
в родстве; предполагать случайное сочетание документов 
трудно. Возможно, отсюда же происходит документ о прида- 

78 ном некоей Рубатум (UET V, 793).



22. Нагон всадник или всад­
ница (может быть, богиня Иш- 
тар и Конь, сын Силпли).
Образок-терракота, UE VII, 
рис. 117. U. 18819. Крашен­
ные черной и красной краской 
фрагменты аналогичных тер­
ракот с отверстиями для при­
крепления к степе были най­
дены в культовом дворе дома 
«Церковный пер., 15» (по 
фотографии)

Несмотря на данные 
1ТЕ VII, отсюда надо изъ­
ять находки U.16100 и 
U. 16506, сохранившие
документы о разделе иму­
щества, и документ о про­
даже комнаты сестрой од­
ной из группы братьев,
Ахатум (возможно, ка­
кой-то младшей жрицей), 
и ее мужем. По своему содержанию эти документы принадле­
жат к архиву «примирителя»,; хранившемуся напротив, в храме 
Хендурсанга.

Могил в доме «Церковный переулок, 2» не зарегистриро­
вано.

С западной стороны «Церковного переулка» раскопано по­
мимо храмика Хендурсанга шесть домов и еще один храмик 
неизвестного божества. В качестве примера можно взять дом 
«Церковный переулок, 15», близко к северному краю раскопа.

Вулли полагает, что дом был одноэтажным, и отмечает следы 
частых перестроек. Из сеней, где стоял кирпичный стол, вход 
нел в мощеный кирпичом «двор» (помещение 2), одновременно 
служивший кухней: здесь найдены каменная зернотерка, гли­
няные кувшин и кубок. Впрочем, в каталоге находок искать 
эти вещи было бы тщетно: опубликованы лишь типы посуды 
без указания, где они найдены и для чего использовались, 
а такие вещи, как зернотерки, не публикуются вовсе. Помеще­
ние было вымощено обожженным кирпичом и имело дренаж. 
Соседпее помещепие — (3), если дом был действительно одно­
этажным, могло быть жилой горницей. Из сеней можно было 
также пройти через проходную (помещение 4) в гостевую (по­
мещение 5) и в культовые помещения (6) и (9). В проходной (4) 
находилась уборная. За углом помещения (5) к нему примы- 79



23. Часть спинки кресла пли колесницы ив 
святилища Хендурсапга. UE VII, табл. 89. 
220, U. 16345

кало помещение (8) с выходом на улпцу 
—по нашему мнению, это был хлев для 
мелкого скота, площадью 13,5 кв. м.

На территории этого дома зарегист­
рировано не менее 15 захоронений, 
а именно в помещениях, посвященных 
культу мертвых, — (6) и (9), но также 
в гостевой (5). Они относятся к раз­
ным периодам существования дома, 
может быть, начиная с III династии 
Ура. В склепе с ложным сводом LG/66 
похоронено вместе три тела. Могилы 
LG/68, 69, 70 и, вероятно, LG/73—75 
следует, согласно приведенным в гл. III 
критериям, считать выкопанными уже 
в руинах заброшенного дома. Погре­
бальные дары, как обычно, скром­
ные — скорее на дорогу до того 

света, чем для обеспечения жизни в загробном мире. В мо­
гилу LG/64 положили медный рыболовный крючок (может, 
быть, с удочкой?), две связки хороших бус из сердолика, ла­
зурита и раковины, с амулетом из пасты в виде льва; в могилу 
LG/66 — небольшое ожерелье из бус, сделанных из сарда, сер­
долика, лазурита и даже золота; на голове девочки из могилы 
LG/69 (поздней?) на остатках черных волос сохранились следы 
серебряной полоски-диадемы. В могиле LG/71 на ребенке были 
два браслета (на руку и на ногу?), несколько бусин, а рядом 
с могилой — непросверленная лазуритовая печать UE X 255. 
В могилах (вероятно, более поздних) LG/73 и 74 лежали: в пер­
вой — каменная ступка и кольцевидная бусина из стеатита, 
во второй (погребение младенца) — одна большая бусина — 
скорее игрушка, чем украшение. Все это дает некоторое пред­
ставление о состоятельности обитателей этого дома времени 
царства Ларсы или, в случае поздних могил, их потомков и 
позднейших соседей.

Вулли отмечает находку в доме «Церковный переулок, 15» 
двух клинописных табличек на полу помещения (5) и «многих 
табличек», найденных вместе с тремя сосудами в яме метровой 

80 глубины, обмазанной битумом, находившейся у южной стены



культового помещения (6). К сожалению, надежды получить 
архив этих людей, относительно хорошо засвидетельствованных 
для нас своими украшениями и утварью, разбиваются об обыч­
ную неаккуратность археологов этой экспедиции. Поиски «мно­
гих табличек» из дома «Церковный переулок, 15» оказались 
тщетными. Каталог указывает на табличку U. 16065 =  UETV, 
416 — беспроцентный заем Ипкуши у некоего Амурруаби — 
и на U. 16561—16562: буллы и фрагменты булл, частью с от­
тиском печати ИпкуАдада, сына Зазани, частью — богов Энки 
и Дамгальнуны, и на разрозненные находки с малонадежными 
номерами U .17201, 17203 и 17248. Первый номер (U.16065) 
указывает на регистрацию таблички одновременно с вещами 
из «Церковного переулка, 2» (т. е. в самом начале археологи­
ческих работ на этом участке), и, может быть, эта табличка тоже 
была найдена именно там, когда дом 15 еще не был вскрыт. 
Поздние номера обычно указывают на позднюю и ненадежную 
в смысле провенанса регистрацию. Под U.17201 и 17203 заре­
гистрированы два письма (одно к неизвестному, другое — 
к некоему Аттайе); последнее — UET V, 30 — по данным, пере­
данным мне П. Хьюлином, числилось за домом «Складская 
улица, 1» — вероятно, потому, что Вулли (кажется, ошибочно) 
считал некоего Аттайю владельцем последнего дома; но имя 
Аттайа было чрезвычайно часто в то время. Более интересны 
документы находки U. 17248: это два документа о займе у некоего 
Сиынаши от 6-го года РимСина (UET V, 337 и 364) и у неких 
Белшамэтаба и Намтинигбани от 21-го года РимСина (UET V, 
343), а также три документа об аренде полей у большесемейных 
групп неким Анну от 21-го года РимСина (UET V, 210, 217, 
219)з. Все это не составляет «много табличек». Нет уверенно­
сти, что эти документы действительно найдены именно здесь, 
и следует сделать вывод, что архив этой семьи потерян среди 
многих документов UET V, не имеющих провенанса.

Тем не менее дом не лишен для нас интереса: по размерам 
и общему характеру он мало отличается до дома или домов 
«Патерностер роу, 4—12», и надо полагать, что и там на кухне 
лежали такие же каменные зернотерки, стояли такие же гли­
няные кувшины, дети играли такими же игрушками (?), а жен­
щины (и мужчины?) носили такие же украшения, как и обита­
тели «Церковной улицы, 15». Заметим, что ни здесь, ни в других 
могилах — нигде не нашлось такого количества бус, какое 
было бы нужно для «воротника из ожерелий», требуемого мо­
дой, как мы говорили о том выше, в гл. II. Видимо, такие во­
ротники носили женщины более состоятельные, чем житель­
ницы квартала АН, хотя и те по большей части не принадле­
жали к беднячкам. 81



24. Каменная голова барана из 
дома жреца (?) храма божества 
Нпнгублаги (?), «Церковный пер., 
11», UE VII, табл. 59а, U. 16427 
(по фотографии)

«Церковный переулок, 
13» — сдвоенный дом, с дву­
мя внутренними двориками, 
двумя гостевыми и двумя 
двориками для культа мерт­
вых. Это было, возможио, 
обиталище семьи жреца (или 
жрецов) соседнего храмика, 
место для которого и было 

выкроено из территории одного из этих двух домов. Общее 
устройство их было довольно стандартным, ср. наше описание 
в гл. III. В отчете Вулли упоминается находка табличек в гли­
няном сосуде, впущенном в пол самого отдаленного помеще­
ния (13). Однако номер находки он не называет и только в после­
военной приписке отмечает № U.16831. Куда девались осталь­
ные тексты—неизвестно, да и U.16831 (он же UET VI, 1 ,73) —это 
«Гимн к (ранее неизвестному) божеству dNin-BAD», который, как 
и все литературные тексты, по каталогу числится найденным 
в «школе». В данном случае я склонен думать, что ошибается 
каталог, так как гимн не относится к школьному «потоку тра­
диции». Если приписка Вулли верна, то возможно, что следую­
щий дом — «Церковный переулок, И» — храмик какого-то 
малоизвестного божества, жрецу которого и принадлежал 
дом 13 4.

«Церковный переулок, И» — храмик — имел двор и две 
параллельные целлы-святилища (бога и богини?), каждая с 
преддверным помещением; перед одним из них был кирпичный 
алтарь. По сторонам входной двери было два служебных по­
мещения, в одно из которых, не имевшее входа со двора, вела 
лесенка с улицы. Площадь двора для верующих — около 
36 кв. м. Храмик был полностью разграблен, и в нем была най­
дена только одна скульптурная головка барана, U. 16127 (UE 
VII, табл. 59а).

«Церковный переулок, 9» тоже не дал никаких документов, 
кроме одной случайной таблички времени III династии Ура 
(0.16030). В доме было найдено пять склепов (LG/58—62), 
в которых было погребено около пятнадцати человек; в одном 
из склепов (с ложным сводом и тремя погребениями, LG/58) 

82 на одной из женщин были сережки из золотой^ проволоки


































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































