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Koptisehe Miseellen. GI—CV.
Vox
Oscar von Lemm.

(Der Akademie vorgelegt am 7 (20) September 1911).
CI. ve und §-7e. — CIL Yapige. — CIIL nopnoe = nonpoe (x57pos). — CIV. Kann ge «abor-
tum facere, abortire» bedeuten? — CV. ceg oder eeq?

CL 7Te und p-re.

De morte Josephi 16,4?) findet sich der Ausdruck emnre, welcher noch
nicht geniigend erkliirt ist. Er steht in folgendem Satze: owor MiesAooTe
RTaTPAOONE MMOT WANTEIET €NTE! OTON HMININ ETATTWOTHOT MMOI
watep-rwwwt. Auf Grund der Revillout’schen Edition ?) iibersetzte das
Stern®) nach dem boheirischen Texte folgendermassen: «Wehe den Hiinden,
die mich erhoben, bis ich heranwuchs», vom sahidischen dagegen iibersetzte
Stern nur: «Wehe den Eingeweiden, die mich empfingen», wihrend er
wanrer-erente, das er fiir verderbt hielt, uniibersetzt liess ).

Doch auch Lagarde bietet dieselbe Lesung, wenn auch in anderer
Trennung: wamnteses ente. Es lige ja hier sehr nale, ente fiir ein corrum-
piertes *erne ach oben» zu halten und in *es erme «nach oben, in die
Hohe gehn» einen #hnlichen Ausdruck zu sehen, wie p-nos : ep-miwt
«gross, erwachsen sein, gross werden, heranwachsen».

Doch nun entsteht die I'rage: Ist denn eine Correctur hier iiberhaupt
nothwendig und existiert nicht vielleicht ein Substantiv m. g. Te?

1) Lagarde, Aegyptiaca 12.
2) Apocryphes coptes (Etudes égyptologiques VII) pag. 31.
8) Zeitschr. f. wiss. Theologie XX VI (1883), pag. 278.
4) L. 1. pag. 269.
Tiovberia M. A. 1. 1011, — ¢27 —
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Da lesen wir nun bei Peyron folgendes:

Te T. M. Esse, propric non construitur nisi cum momine singulari fe-
minino, sed quandogue cum masculino, vide ne. Hinc

— ve T. Essentia, ef

— pre, epre T. Esse alicuius essentiae, idoneus, nroy guwy agepre
eTpeqwaxse ipse etiam idoneus est ut loquatur Jok. IX, 21. in Ming. 32.
avpre nwngice donei sunt ad tolerandum Z. 476. awepre nooroz ehod
ennolemoc idonei sunt ad se accingendos ad bellum Z. 476. not. 10. awpTe
e nrotov epoc idonei sunt ut revertantur ad eam Z. 638.

Zoéga 476. not. 10. bemerkt folgendes: «pre idem esse existimo ac
pee, quod passim occurrit, fieri talis ut, similis fieri, idoncus fieri, & oe
pro Toe».

Bei Peyron findet sich keine Spur von einer Zusammenstellung von
pre mit poe; also ist Peyron anderer Meinung als Zoéga.

Meines Erachtens haben aber bis zu einem gewissen Grade beide Recht.

Es kamn keinem Zweifel unterliegen, dass in vielen Fillen pre direct
fitr pee steht und mit diesem identisch ist. Das Te in pre mochte ich auf
folgende Weise erkliren. Der dem ee inhirierende schwache Laut ¢ war
kaum noch horbar und die Aussprache von ee und e wird kaum zu unter-
scheiden gewesen sein. Was war da natiirlicher, als dass die Schreiber, dencn
doch die Etymologie des Wortes nicht klar war, mitunter so schrieben, wie
sie horten und sprachen. Die Unterdriickung des 9, sowohl in der Schrift,
als auch in der Sprache, finden wir auch sonst noch, ganz besonders beim
Ubergange von Fremdwortern ins Koptische. So finden wir tewtn fiir
ToeRTH 7 ExTn, Tenaud fir Toenara 0 'Ivdia, u. a. m. Vgl. auch noow
fir ngoo.

Wir hitten also zuniichst Te = ee = T9e und p-re = p-oe.

Nun hat bekanntlich ge vor all?n Dingen die Bedeutung «Art und
Weise», ferner wee 1 «in der Art von, wie», nata oe «wie», Tas Te o¢
«in der Art, so». Doch hat pe, wenn auch seltener, noch andere Bedeutungen,
besonders in den Verbindungen p-ee n oder e, t-oe it oder e und si-oe
R oder e. P-ee bedeutet «sein, werden wie, die Moglichkeit haben, im
Stande, fihig sein (etwas zu thun)», $-ee—«die Moglichkeit, Gelegenheit
geben, einen zu etwas befiihigen, lassen, gestatten» und i-ee—den Modus
finden, fihig, im Stande sein (etwas zu thun)p. Vergl. Sir. 44,9. avw awp-
o€ NieTemnorwwne. xal £yévevto G5 ob yeyovétes. — Sir. 4,5, Mnpi-ee
HOTPOME eTPeYCooTWPR. xal ki) 3ds Témey avdphimy ratapicacdal oe.—
KL k. St. IX, p. 430(28): Mnovci-ee nn[oprov]. «sie fanden keine Mog-
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lichkeit sie (die Siulen) loszulosen (vom Erdboden), d. h. sie waren nicht
im Stande sie von der Stelle zu bringen». — Cod. Or. Berolin. in fol. 1607 f.
8" b. (Acten des Simon). Es ist dort unter anderem von einem Manne mit
einer verdorrten Hand (owa epe Teysix worwow) die Rede. Dieser wen-
det sich an den Apostel mit folgender Bitte: ma=oeic et nanoerodoc
eTovaal. | GoMm HTaGIx Tash-ee Np-gwh - TacAAN NHAROTT
nwupe: ~ «Mein Herr Vater, heiliger Apostel (dméorshos)! Gieb Kraft
meiner Hand, dass ich die Moglichkeit finde (d. h. dass ich im Stande sei)
zu arbeiten und meine kleinen Kinder zu ernihren».

In den drei aus Zoéga gegebenen Beispielen iibersetzt Peyron awp-
Te mit «idonei sunt» und hier ist p-te = p-ee. Dagegen glaube ich, dass
Joh. 9,21, Nroy pwwy agp-Te eTpeqwaxe die Wiedergabe von aqgp-re
durch «idoneus est» nicht recht in den Zusammenhang passt, da das Grie-
chische dafiir bietet: abtog Hhxiav Eyer. ... abrés wepi abtob Aadfoer und
boh. dafiir Teqgmark fiTag AMATATY Qwy ecaxrt eobuty steht.

Es entsprechen also einander:

Te I MAN Hlxia,

Joh. 9,23 haben wir fiir fluiov &y p-1os : ep-ruwt, wihrend, wie
wir bereits sahen, Joh. 9,21 dafiir p-re steht.

Dasselbe Te, welches in p-Te steht, diirfte auch in enve 1. 1. stecken,
denn dort steht dem boh. ep-msw+t der Ausdruck er emve gegeniiber. Wir
hiitten dann in Te ein Nomen m. g. mit der Bedeutung «Grosse, Alter» und
P-Te, e1 ente und p-1os : ep-mswt wiren nur verschiedene Ausdriicke fiir
denselben Begriff. Den seltenen Ausdruck es enre fand ich noch an folgen-
der Stelle in einer Rede des Athanasius: epe mnowTe Tap coown xe
CYUIAMRAAN THHAMETANOE! &M. W nTenes ente, °) dmperroche Dio sa,
che se egli c¢i abbandona, noi non ci emenderemo o. .. ...

Ich glaube iibersetzen zu miissen: «Denn (yap) Gott weiss, dass wenn er
uns verldsst, wir nicht Busse thun (p.ezaveeiv) werden, noch (%) alt werden» ©).
Zur Bildung es ente vergl. dic analogen Ausdriicke er emTaro, er mmTo,
B nTmTw (Budge, Homilies 118), bwr — oder we Hpacie u. a. m.

Neben der Schreibung p-ve findet sich aber auch p-Tw, ep-tix Joh.
9,21. (bei Woide). Ausserdem haben wir aber ein Nomen m. g. Ti Hiob
24,6. ATOYC HOTCWWE HTWOT AN Te QAH MIECTH : 0TI09F MPwor

5) Rossi IL 1,74. col. 2.—Vgl. KL k. St. § XLII pag. 0121 (303). Fol. XLV"* a 9—15.
6) Rossi IL 1,108. f. 6.
Mapberia H. A. L. 1911
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AN Ne aTocsy MnaTe T9oF wWons. aypov wpd Gpog cbx abT@v Svta i9¢-
poav. Hier ist Tu : 9ot = dpe. Vgl. iigypt. £.7). Dieses mu diirfte aber
identisch sein mit dem Te in emte Mors Josephi L. 1., wie mit dem in
p-re und p-tu Joh. 9,21 steckenden Te und . Fir 7w kommt schliesslich
auch die Schreibung = e vor. Hiob 5,26. minw = e entadoe Hee Howeoso
OM Ieyn e €aTOPCH OM MeyoToery | enéi ae énmigaT APput for-
€OTO Ber TeYoTHOT éavocs Seft ne NeYCHOT. ékumq 3t tv w:pw tgmep
attog Gptpog xata xorgdy Yeplimevos.

Te, A€, TH . OTHOT : Main, ot ist also = Hixix, Gpa.

und p-e, P-TH, eI enTe, P-1os : prruwt = Hhxiav Eew.

Schliesslich vergl. noch Prov. 27, 24. (e Npoosy RHOTOTOTHT €TPHT
oIt TCWIYE TAPERSIOOT HYOPH - HTCOOTH €YOTH HOTIHCOPTOC MITEYTE.
mpehol <@y &v T medly yAwp@v xoi xepels méaw xai TOVAYE 76pTOV GpELvby.—
Hier entspricht Minegre einem épewvév, obgleich sich die beiden Worter durch-
aus nicht decken. Es lige nun freilich nahe in Mmeqre ein Versehen statt
*Mneyroow zu vermuthen (Toow = &zec), doch ist das micht gut moglich,
da drei Handschriften (Borg. Tur. und Paris.) dieselbe Lesung haben. Ver-
muthlich wird der Ubersetzer an &pyog gedacht haben. Vgl. Hiob 5, 2.
altog Wptpros == 0TCOTO OM Meyae (= Te).

CIL Yapige.

Auf einem von Rossi veroffentlichten Ostrakon des Turiner Museums )
heisst es am Schlusse folgendermassen: oe HTaRaAH HROIH®IOC ENERCOMA
M TERCHOY eTOTONY €BON 91N M NKAY MAPER(ROINWIES ON €TERMIT
Tepo eTon THe Tal nrantapige Mmoc nnennetoraah 4. Rossi iber-
setzt das folgendermassen: «e come c¢i hai fatto partecipe del tuo corpo e
del tuo sangue, in cui ti sei manifestato sulla terra, facci anche partecipe
del tuo regno, che ¢ nel cielo, questo che tu hai preparato a’ tuoi santi».

Zu «preparato» bemerkt Rossi in der I'ussnote: «Tradussi congettu-
ralmente per preparare la radice % apsge non ancora registrata nei lessici».

Dazu sei folgendes bemerkt.

7) Sethe, Verbum I § 236, . 242. — Erman, Acgypt. Glossar. s. v.—Fir mpd dpag findet
sich Hiob 15, 52. 33. zweimal gaen RTeqownos.

8) Di alcuni cocci copti nel museo Igizio di Torino. (Atti R. Accad. di Torino. — Parte
morale. Vol. XXX (1894—95), pag. 299.
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Die koptischen Lexica kennen weder ein Wort apsge, noch die Ver-
bindung + aprge. Wenn hier aber der Text wirklich «preparare» gemeint
hiitte, dann wiirde wohl kaum ein anderes Wort dastehn, als cobTe = étot-
pdewv. Vermuthlich hat hier Rossi falsch gelesen; sollte aber wirklich fapsge
dastehn, so wiirde ich dennoch einen Schreibfehler annehmen, denn in fapsge
steckt doch kaum etwas anderes, als o¢apige (yopileadar).

Wir konnen dann iibersetzen: «Wie du uns deines Leibes (e®pe) und
deines Blutes, die auf Erden offenbar sind, theilhaftig (xowvwvés) gemacht hast,
s0 mogest du uns auch theilhaftig machen (zowvwveiv) deines Reiches im Him-
mel, das du verliehen (yapiCeodar) hast deinen Heiligen».

CIII. roproc == Ronpoce (x67p0s).

In einem von Winstedt herausgegebenen Texte, welcher von Joseph
und Potiphars Weibe handelt?), heisst es an einer Stelle folgendermassen:
"'coovn € ON MTATL X € eWxe Heewe PM TIECROR dPHT. aAAa nec{-—
BOWH MIECCOMA & MHP €QOTI ernecMeloC THPOT HTAPE QWWT:—RAT TAP
HETHHT €BOA OM TIMA HPMH HTA MAHMIOTPTOC RAAT OM MPOMH
eThe ieTovwy ePihocoder: RAI TAP HEGOYPC €TOH HTOOT HETROPNOC
Troow woon evetnovege: — «And I know this too, that if sheis fair in her
nakedness, yet the foul stenches of her body (c®w«) enwrap all her limbs
even as mine own. For the things which come forth from man’s body the
Creator put in man for the sake of them that wish to philosophize. For to
the goats that are upon the hills their own bodies are sweetsmelling».

Im letzten Satze iibersetzt Winstedt ropmnoc mit «body», wozu er noch
in der Fussnote bemerkt:

ROPHOC = COrpuUs.

Die Wiedergabe von ropnoce durch «body» ist aber aus verschiedenen
Griinden nicht haltbar.

1) Kurz vorher steht im Texte fiir «body» — coma (c@dpa). Es ist
nicht denkbar, dass einige Zeilen weiter fiir denselben Begriff ein anderes
Wort gebraucht sein sollte und noch dazu das lat. corpus.

2) Das lat. corpus hat keine Aufnahmeim Griechischen gefunden, daher
kann es auch nicht im Koptischen vorkommen; denn lateinische Worter wer-

9) Journ. of theolog. studies, Vol. X (April 1909), 410.
Hesboria M. A. H. 1911
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den ins Koptische nur durch Vermittelung des Griechischen aufgenommen,
aergl. z. B. praeda, mpoida, npatta, ordo (ordin-is), 3pdwvov, opatmon.

3) Unmittelbar vordem ist die Rede von dem was aus dem Darm
(manp-mn) des Menschen herauskommt, also die Excremente. Von diesen
ist aber auch die Rede, wo der Verfasser von den Gazellen in den Bergen
spricht; daher kann noproc unmdglich «body» bedeuten und ebensowenig
das lat. corpus sein, sondern es steht fir ronpoe (x6mpog).

Der letzte Satz ist nun zu iibersetzen: «Denn den Gazellen auf den
Bergen ist ihr Mist (xémpoc) ein Wohlgeruchn».

Bei dieser Gelegenheit michte ich noch das Wort ma Wp-mu bespre-
chen. Winstedt iibersetztes, cbenso wie ropnoc und cwma, mit «body», in
der Fussnote bemerkt er jedoch: dpedp@v, obphdpa. Ma np-mun beansprucht
ein besonderes Interesse, da es im Sahidischen Matth. 15,17 und Marec.
7,19 zur Wiedergabe von gpedcdv dient.

Wie bekannt, werden diese Stellen verschieden iibersetzt, je nachdem,
wie man é&oedcdv auffasst. So ibersetzt Weizsicker Matth. 15,17 xai
eis apedp@ve éxBdMheter mit «und in den Abort ausgeworfen wird», Well-
hausen!®) —mit «und zum Darm hinausgeworfen wird», wihrend es
Brandt') wiederum durch «und in den Abort ausgestossen wird» wieder-
giebt. Ebenso wird Mare. 7,19 xai i 1év apeda@va dxmopebetar von Weiz-
siicker durch «und in den Abort ausgeht» wiedergegeben, von Wellhau-
sen'?) dagegen durch «und zum Darm hinausgeht» und von Brandt'®) durch
«nd in den Abort [wieder] hinausgehn alle Speisen».

Dieser Unterschied in der Auffassung macht sich auch, wie es scheint,
im Koptischen geltend. Die Stellen lauten:

Sah. (Matth. 15,17). Mt WTETHIOET A1 X € KA HIM €THARWR €QOTI
eTTANPO CWATAWR €QPAl €oH. HeeTaToq ¢hod oM HMa HP-Mu, Was
Horner ibersetzt: «Understund ye not, that all things which will go into
the mouth, are wont to go to the belly and it is sent out in the draught».
Marc. 7,18, 19 NTETIHOET &N %€ HRA NIM eMIAON Mnpwme eqrabwr
€QOTI POy MYHAWRAGMEY M. 1! eBON e HYAHR AN €QOTIH ENPHT.
aNNa egpar eon. eqhmnr eBoN 9M NMma WP-Mmi. «ye understand not that
everything being outside the man, going into him will not be able to defile

10) Das Kvangelium Matthaei. Berlin, 1904, pag. 78.

11) Jiidische Reinheitslehre und ibre Beschreibung in den Fvangelien (Giessen, 1910),
pag. 57. (Beibefte zur Zeitschr. f. d. alttest. Wiss. XIX).

12) Das Evangelium Marci. Berlin, 1904, pag. 56. 58.

13) L. L.
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him. ¥ Because that it goeth not into the heart, but into the belly, going out
in the draught».

Boh. Matth. 15,17. MnaTeTenems 2ce nocar nifen ewavue eS0TH
€POY MIPWMI WaTWe Nwos etrext 0709 RTOTYITOT eNIMA HeMCL.
«Know ye not yet, that all things which go into the mouth of the man, go
to the belly, and are cast to the draught?— Marc. 7,19. =€ cena edown
ENEYOHT A1 AN TeyHeRT. 0TOP WATUE HOOT eHIMa figemer. «because
they go not into his heart, but his belly, and do (we nwow) to the
draught».

Wir haben hier sah. ma 1p-amu und boh. ma sigemes. Horner giebt
beides durch «draught» wieder. Doch schon die verschiedenen Ausdriicke
weisen eigentlich darauf hin, dass die beiden Dialekte die Sache verschicden
auffassen, wie auch ma Hp-mu und ma sigemes urspriinglich ganz ver-
schiedene Bedeutung haben.

Ich kann hier nun Horner in seiner Auffassung von ma np-mm nicht
beistimmen. Meines Erachtens kann HeeTawoy ehoN 9M wma Hp-miu nicht
iibersetzt werden: «and it is sent out in the draught», resp. bei Marcus:
«going out in the draught» wegen der Priposition eboX gw, die nicht «out
in», sondern nur «out of, aus, von» iibersetzt werden kann. Vergl. z. B. Joh.
2,15, agnex owom mim ehod gﬂ nepne., wo Horner selbst iibersetzt:
«he cast all out of the temple».

Ist hier nun aber nur «out of» zulissig, so kann «draught» unmoglich
richtig sein und wir miissen ma np-mu mit «Darm, Darmkanal» iibersetzen.
Zu dieser Bedeutung vergl. oben Winstedt’s Text, wo wir hatten: nernus
efoN 9M TMa WP-MH Mnpwme «was herauskommt aus dem Darm des
Menschen», also ganz analog Matth. 15,17. ncetawoy ehoX oM mma Hp-
Mu und Marc. 7,19, ehnr ehoN 9M mMa HP-Mmi.

Zu ma np-mn vergl. noch Cyprian 3b29 (pag. 52): necnog nyawes
eBol 91t mma nepmiu. «die Blutungen, die aus der Harnrohre herauskom-
men» ). Hier hat es die Bedeutung oupn9pe, wirtlich: «locus, ex quo min-
gitur». Schliesslich findet es sich noch in der allgemeineren Bedeutung: «vi-
rilia, pudenda». So lesen wir in einer Rede des Athanasius®), dass Gott
den Menschen mit schinen Gliedern geschmiickt hat, worauf eine Aufziihlung
der cinzelnen Korpertheile folgt. Da heisst es denn auch: genma np-mu
€TOUIL. eTROCMer Ot ovca. «virilia occulta, ornata pulchritudine».

14) Vermuthlich ist hier von Hiimaturie die Rede. Vgl. Baron I v. Oefele, Studie iiber
die altigypt. Parasitologie. (Archives de parasitologie V (1902), pag. 499).
15) Rossi 1L 1, 70 f. —, vergl. K1. Kopt. St. XLII.
Houhorin 1. A. M. 1911
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Durch die verschiedenartige Auffassung von Matth. 15,17 und Marec.
7,19 ist nun auch auf ma Rp-mu die Bedeutung «Abtritt, Latrine» iiber-
tragen worden. Diese Bedeutung hat es zweifellos an zwei sehr zerstorten und
daher wohl auch bisher unbeachtet gebliebenen Stellen. Ich gebe sie hier
nach meiner Ergiinzung. In der Einleitung zur «Geschichte der Entdeckung
des Grabes Christi» heisst es Rossi 1. 3,25. Konstantin befichlt evewopwp
FRP nuwe Mt nevma N[rale macle eglpal exi H[wuwsle Hee[alar
Mama 1p-mu. «zu zerstoren die Tempel und ihre Stitten, an denen auf den
Altiren Killber geopfert werden, und sie in Abtritte zu verwandeln»19),

Dazu vergl. Rossi II. 4,65. Col. 2. 3. mes [axo]Mmoc xe a[vo]rNi-
[+lanoe aquplwp na[pinuv[englaas [M]ma [np-m]u??). «Dieser gott-
lose (&veuos) nimlich Diokletianos, zerstorte meine Tempel und verwandelte
sie in Abtritte» 1%).

Anders verhillt sich die Sache im Boheirischen. Hier haben wir fiir
apedo@v das Wort ma figemer «Ort des Sitzens, Sitz, Sessel», hier in der
Bedeutung «Abort, Cloake». Hier ist aber auch die Construction eine andere,
als bei ma xp-mu. Wir haben hier: (Matth.) ovop nrowgiTos enima
figemer (Marc.) ovop awwe nwos errma figemes, also nicht wie im Sa-
hidischen efoX ow «out of, aus», sondern e, die Partikel der Richtung nach
etwas hin. Hier ist Horner’s «are cast to» und «they go to» am Platze.

Ahnlich wie mit ma np-mu verhilt es sich mit ma HOMOOC © Ma
figemer. Die iirspriingliche Bedeutung «Ort des Sitzens, Sitz, Sessel» haben
wir z. B. Matth. 23,6. Mc. 12,89. Luc. 20, 6. Die iibertragene Bedeutung
«Gesiiss» findet sich I. Reg. 6,11.17. (sah.), wo von den Pestbeulen der Philister
die Rede ist. «Der Herr wird dich schlagen Sex wiwawy fite mipemit) HML
B merMa figemer, watabu o x0pog Ehxer Aiyumtie s Ty 'E'Epavl").
Deut. 28,27 (boh).

Zu mu sei noch folgendes bemerkt.

Urspriinglich bedeutet es nur «urina», dann aber auch «stercus», woher
denn auch p-amu nicht nur amingere», sondern auch «alvum exonerare» be-

16) Bei Rossi I. 3, nur: «distruggano i templi ed il loro luoghi di sacrifizio».

17) Uber dic Zusammengehorigkeit von Rossi, IL. 4. 64—67 mit Rossi L. 3, 22 ff. gedenke
ich in meinen «KI. kopt. Studien» ausfiihrlich zu flmndelu

18) Bei Rossi IL 4, 122 steht nur: «Ma quest’ ingiusto Diocleziano ... ..... »).

19) &pa hat wie ma nomooc: ma fgemer beide Bedeutungen.— Neben ma figmooc und
Ma fipaan kommt sah. for «Abort» noch der Ausdruck ma eTwuwe vor, wortlich «der sich ge-
ziemende, passende Ort», Z. 261, wo von Arius’ Tode die Rede ist. Vergl. dazu Athanasius I,
688 c. (Migne, P. G. XXV) 33xar. Epiphanius, Haer. LXVIII, 6. 9dxcs. LXIX, 10. dpedpwyv.—
Sozomenus h. e. (ed. Valesius) IL cap. 29 (pag. 489). Snposiog tomos. — Zur Bildung nma
eTwwe vergl naa eTmewwe: nima ete cwe an. Marc. 13, 14, «der nicht geziemende Ortn.

246



— 935 —

deutet. Um nun die verschiedenen Bedeutungen von wmu klarer zu unter-
scheiden hat der Kopte noch die Ausdriicke mm-oerr und MH-MO0T : MK
Mmeor gebildet, mit den Bedeutungen «stercus» und «rina». oeir «Brot»
ist hier als «feste Nahrung» und moov : mwos «Wasser» als fliissige Nah-
rung» zu fassen. Ein dem sah. amu-oesw entsprechendes boh. *mu-winr scheint
nicht vorzukommen, es tritt dafir gadmis oder gwips, sah. goeipe ein.
Vergl. Ezech 4,12 aTw €ReOTOMOT 9N OF CTRPTPION HEIWT HTMA-
cTOT ) QI QEMMH-OCIR NPwMe MneTmTo ehod: 0709 eRéOTWM
HOTTPHPION HOTOT MIOT 0709 enéPACTOT QI e QAHIAAMI Hpw-
M MToTMeo €BON. xal Eyxpugpiav xgidvov odyesar abid, &v Bolfizers
%bmpou dvdpwmivng Eyzgibers abte xa‘c’éq)\‘)a?\yob; avtev. — L. 1. 4,15 (lok).
0TO09 AYROC NI fixe noc xe ounne art AR fQANQWIpPT itépe NiTHsehI

oov i’ aLT@Y. — Jes. 36,12, R eraC €TEOTEM TEFMHOCIR HCECE TETMI-
MOOT HMMHTIL OF OTCON © QOTWE HTOTOTWM DEMEI OFOP HTOTCE MWOT
HEMWTEN eFcon. a pdyoust xompoy zal Tiwew obgey pedi Ludy du.o.

Hier ist der boheirische Text sichernicht in Ordnung. Obgleich Peyron
gemer mit der Bedeutung «stercus» nach Tuki 128 aufgenommen und auch
Tattam dieselbe Lesung hat, so michte ich doch an ihrer Richtigkeit zwei-
feln; ich glaube, dass statt gemers zulesen ist gadmr wie Ezech. 4,12 oder
owips. Ferner glaube ich, dass statt mwor — smusmwor zu lesen ist. Man
vergl. dazu Zoéga 556, Nota 29, nach dem Cod. Borg. Boh. LXX:
HEYREQWIPI HTEYOTOMOT OTOQ HTEYCW HTEYREMH MMwoT., Was sicher
auf Jes. 36,12 zuriickzufiihren ist.

CIV. Kann ge «abortum facere, abortire» bedeuten?

Im «Recueil» XXX (1908), pag. 142 bespricht Spiegelberg das Wort
¢, dem er die Bedeutung «abortum facere» beilegt, die er aus einer Stelle
bei Schenute zu erhiirten sucht.

Die betreffende Stelle lautet: aréwr eboX 91700Te HOTCQIME MITHAY
HPOTOE ETMORD HOHT X€ ACNTIE WHPE CHAT TOTA €YOHD ATW MRe-
oTa eacge epoy K aqger ehoA mnoute eqaoorT), was Spiegelberg
iibersetzt: «sie verliessen cine Frau zur Zeit des Abends, indem sie dariiber

20) Maspero: nenacre.
21) Ocuvres de Schénoudi ed. Amélincau I, pag. 152, s fl.

Hapherin 11 A 1L 1011
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traurig waren, dass sie zwei Kinder geboren hatte, eines lebend und das
andere als Fehlgeburt, das heisst es war tot aus ihrem Leib gelommen».

Der Schluss dieser Stelle, auf den es hier besonders ankommt, lautet in
Amélineaw’s Ubersetzung: «’autre qu’elle a trouvé ou qui est sorti de son
ventre mort», wozu Spiegelberg bemerkt, dass sie keinen Sinn gebe.

Weiter sagt Spiegelberg: «Ich habe # hier die Bedcutung gegeben,
die es oft in den Schriften des Schenute hat, wo es einen schwierigen oder
seltenen Ausdruck erklirt». Dazu noch die Fussnote: «So glaube ich im Un-
terschied von Leipoldt (Schenute 60) die griechische Partikel crkliren
zu sollen. In diesem Sinne steht w schon in der Pistis Sophia 6,8. 53, 5».

Spiegelberg fihrt fort: «Besonders hitufig steht es so, wenn ein grie-
chisches Wort durch ein koptisches erklirt wird. FFasst man die Partikel in
diesem Sinne so wird man ohne weiteres auf die richtige Erklirung von
acge epoy «sie fiel mit Bezug auf es (scil. das Kind)» gefiihrt.

Dazu michte ich nun folgendes bemerken, wobei ich von i ausgelhe.

Die griechische disjunctive Partikel #§ dient nicht nur zur Aneinan-
derreihung von Begriffen, die einander ausschliessen, sondern auch von solchen,
die gegenseitig fiir einander cintreten oder einander crgiinzen konnen??).
Ganz ebenso verhiilt es sich mit u (1€) im Koptischen.

Zu den Fillen der zweiten Art gehoren nun diejenigen, welche Spie-
gelberg speciell im Auge hat, wobei er w nicht mit «oder», sondern mit
«das ist» iibersetzt. Leipoldt’s Ubersetzung (Schenute 60) von w mit
«der» ist aber in keiner Weise zu beanstanden, sondern es ist eben die
wortliche Wiedergabe der Partikel w, die ja auch selbst verschiedene Niian-
cierungen der Bedeutung zuliisst %). Hier sind besonders lehrreich eben die
von Spiegelberg erwihnten Fille, wo ein griechisches Wort durch ein
Lkoptisches erklirt wird.

In solchen Fillen kann fiir s auch direct ete na1 me, resp. ete Tar Te
«das ist» cintreten. Vgl. Lev. 11,18, maetoc' ere magwwme me. «len
detés das ist den Adler».—11,17, nuwrTinopaz eTe nbal ne. «den vuxti-
égaf d. 1. die Nachteulen—11,18. nneNenarn ere megpim ne. «der mele-
xav d. 1. der Pelikan». — 11,19. nepwaioc ete neNcwh ne. «er épmitog
d. i. der Reiher.

Hier kinnte ebenso iiberall u stehn fir ete mas me, ohne dass der

22) Passow s. v. . — Preuschen, Worterbuch zum N. T. s. v.

28) Lieipoldt 1. 1.: «Schenute pflegt, wenn cr im Zustande der Erregung spricht Worte
von iihnlicher oder gleicher Bed g in geradezu unglaublicher Weise auf ci der zu hitufen.
Zur Verbindung benutzt er fast stets das gricchische 4».
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Sinn sich dndern wiirde. Vergl. dazu auch die neutestamentlichen Stellen,
an denen aramiische Worter erklirt werden. Matth. 27, 46. éAwi éAwi Aeua
caBaydavel 1507 Eomiv Jeb pou Jed pou e Ti pe Eyxaréhmes; — Act. 1,19,
AxehSapiry To07 EoTty ywpiov aipuatos.

Statt tous" €y steht dann auch 6 épunvedbezar oder & éott pedeppnveus-
pevov z. B. Joh. 1,48. Kngds 6 éppnuebeta [litpoc. — 9,7, Shwav & Eppn-
vebeton amegtohpévos.— Mare. 15,20, éxi Tohyedd témov, & ont pedeppn-
vevbpevov, Kgavisu témog. Hier konnte nun ebenso 7 stehn, olne dass der
Sinn sich éindern wiirde.

Wenden wir uns jetzt zu ge.

Dieses Verbum hat verschiedene Bedeutungen:

1) Als Intrapsitivam: «fallen, cadere» entweder absolut z. B. acge 1573
moenu Z. 292 «die Zelle stiirzte cin, fiel». Vergl. Matth. 7,25. 27. oder
mit Bezeichnung des Gegenstandes, worauf etwas fillt, oder des Korpertheiles,
auf den jemand fillt, am hiufigsten durch exiw angekniipft z. B. Hos.
10,8. 9e egpar exo. woate ép’ Npas. — Matth. 17,6, awge egpas
€XI NeTYO Emcoov Enl TPoTWTIY ALTHY.

2) Als Transitivam: finden, invenire (eig. fallen auf etwas, auf jem.,
auf etwas stossen, antreffen), mit nachfolgendem e, epo- z. B. Joh. 19,33.
avge epoy eayorw egmow. eldov abrev #in tedvyréta «Sie fanden jhn
aufgehort habend zu sterben» d. h. «sie fanden ihn bereits gestorben, todt».
Z. 292. awge encon eqrux enecnt «ie fanden den Bruder auf dem Erd-
boden liegend».—Matth. 26, 40. acgpe epoos ewNROTR, xai chpioxer abrobg
xadeidovrag.

Die Bedeutung «abortum facere», die Spiegelberg an obiger Stelle
dem ge giebt, ist aber keineswegs neu; sie findet sich auf Grund eben dieser
Stelle als «abortire» bei Peyron s. v.—Peyron geht aber auf Zoiga zu-
riick (Cod. Borg. CLXXXVII), wo wir pag. 412 Anm. 11 lesen: «Suspicatus
sum ge hocloco esse M. pex cadere, sensu transitivo dejicere, abortirer. 7. fiigt
aber hinzu: «ed cum certa exempla ad manus non sint, malo referre ad e
invenirer.

Es entsteht nun die Frage: Hat diese von Zoéga — wenn auch nur
zogernd — dann von Peyron und neuerdings von Spiegelberg verfochtene
Bedeutung ihre Berechtigung oder nicht? Und ferner: Ist Amélineau mit
seiner Ubersetzung: «qu’elle a trouvé» von eacge epoy im Recht oder
nicht?

Dic erste Frage glaube ich mit einem entschiedenen Nein, die zweite
dagegen mit einem Ja beantworten zu miissen; freilich hiitte Amélineau

Mapleria 11 A, H. 1911, 66
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gut gethan sich nicht streng an die koptische Wortfolge zu halten und «qui
est sorti de son ventre mort» zu sagen, sondern «qui est sorti mort de son
ventrer, um jedes Missverstindniss zu vermeiden.

Als weiteren Beweis fiir die Bedeutung «abortire» von ge fithrt Spie-
gelberg aus dem Turiner Papyrus 55 djt Iyj «fallen lassen» an, das dort in
der Verbindung djt hij py "wr «die Schwangerschaft fallen lassen» vorkommt
und «eine Fehlgeburt thun, abortum facere» bedeuten soll 24).

Zugegeben, dass djt I}j hier wirklich diese Bedeutung hat, wie kann
dann ge «fallen» dazu stimmen? Miisste man da nicht vielmehr ose, das Cau-
sativum von ge erwarten, entsprechend dem dj¢ Lij. Auch verstehe ich nicht
recht, wie acge epoq «sie fiel in bezug auf es (sc. das Kind)» bedeuten soll:
«sie machte eine Fehlgeburt». s wiirde cher zu verstehn sein, wenn etwa
acTgio Mmmoy dastinde, ist es doch kaum denkbar, dass der Kopte den
Begriff «eine Fehlgeburt thun» sich in der Weisce vorgestellt haben sollte,
dass bei der Fehlgeburt die Gebiirende fillt. Es liegt hier doch viel eher
die Vorstellung von cinem Fallenlassen vor, wie z. B. im Tigre ’afwadagat
«sie hat fallen lassen» die Bedeutung hat «abortum fecit» %).

Ferner fiihrt Spiegelberg aus dem demotischen Pap. Mag®. 30,1 an:
hr hily. t-s «ihr Leib fillts, was auf Grund einer Vermuthung Griffitl’
bedeuten kann «abortum fecit», wobei letaterer dabei gleichzeitig an gowge
(owge) : ovse «abortus» denkt. Spiegelberg meint nun dazu, dass in
govge : ovde sehr wohl unser ge erhalten sein kinne. Doch ist an einen
etymologischen Zusammenhang von gowge : powde mit ge nicht zu denken;
denn, wenn das in powpe steckende ge == cadere sein soll, dann miisste die
entsprechende boheirische Form nicht ow&e, sondern vielmehr *owger lauten,
da die boh. Form von ge eben nicht Se ist, sondern vielmehr ger.

In dem Satze acge epoy haben wir aber nichts anderes, als ge in
transitiver Bedeutung, wie in den oben angefiihrten Beispielen. Wie Joh.
9,33. avge epoy «sie fanden ihn» so steht hier acge epoy «wie fand es (sc.
das Kind)» oder vielmehr als Zustandssatz eacge epogy «es gefunden habend».
Nun erwarten wir aber auf ge noch einen Zustandssatz, wo uns der Zu-
stand, in welchem die Frau das zweite Kind findet, geschildert wird. Wie
wir nun oben hatten awge epoy caqovw egmos «wie fanden ihn, aufgehirt
habend zu sterben, d. h. bereits gestorben», so miisste hier ein eacger ehoX

24) Tu cinem fritheren Artikel, auf den er sich selbst beruft (X. Z. XXIX. (1891),84), cr-
klirt Spiegelberg dieselbe Verbindung auf Grund derselben Stelle als «die Leibesfrucht ab-
treiben». Was ist nun das Richtige? Tch bin hier leider nicht in der Lage das weiter zu verfolgen.

25) Enno Littmann bei Spiegelberg.
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nonTe eqmoowT stehn, d. h. «todt aus ihrem Leibe gekommen seiend».
Daber halte ich das u vor acqes fir ein Versehen statt e und wir hitten
dann zu leSen: acxTIe !!]HPG CHaAT NoOTa quﬂg ATW NREOTA eacge
epoy eaqer efoN HouTC egmoonT «ie hatte zwei Kinder geboren, das
einc lebend, das andere es gefunden habend todt herausgekommen seiend
aus ihrem Leibe» d. h. «wiihrend sie das andere aus ihrem Leibe todt he-
rausgekommen fand» 2°).

Es ist hier also wohl von einer Fehlgeburt die Rede, jedoch ohne dass
dabei ein Verbum mit der Bedeutung «abortum facere, abortire» verwandt
worden wiire.

Ich glaube wir kinnen vorliufig bei ge diese Bedeutung ruhig aus dem
Lexikon streichen.

CV. cep oder cey?

In seiner Besprechung von Crum, Catalogue of the Coptic Mss. in the
Collection of the John Rylands Library Manchester #*) bemerkt Spiegelberg )
zu dem in X 239 vorkommenden Ausdruck osAaent megrwgr folgendes:
«vielleicht ein eiserner Ieuerhaken» wirtlich «ein Kisen, um Feuer zu schii-
ren (?)». In cg- mag derselbe Stamm stecken wie in cag «Bohrer». — Zu
cg- sagt dann Spiegelberg noch in der Fussnote: «Dieses Verbum liegt
vielleicht in cep (Amélineau: Hist. monast. 68, 2 v. u.) vor, wo ageegtae-
wips bedeutet «er schiindete die Jungfrau».

Was nun zuniichst Aaent betrifft, so bedeutet es nicht «Eisen», sondern
«Stahly, die Zusammenstellung von c9- mit cag «Bohrer» diirfte dagegen
richtig sein und e~ wiire dann die verkiirzte Form eines Verbums mit der
Bedeutung «bohren» und osAaent megrweT d. i. «ein Stahl zum Feuer-
bohren»—ein Feuerbobrers. In cp- liegt dann wohl dasselbe Verbum vor,
das im «Ritual fir Ammon» in der Verbindung sk s vorkommt, was sich
dann mit cg-rweT in der Bedeutung decken wiirde *).

Den Satz ageegtsehwaips®) iibersetzt Amélineau: «il a percé la

26) Vielleicht wiire hier noch eine andere Erklirung moglich, wobei das n stehn bleiben
konnte. Der Satz nneova eacoe epoyg K a-jes efod Honre eqmoort misste dann so zu ver-
stehn sein, dass eqmoowT «todts sich sowohl auf eacqe epoy, wie auf ages efoX Hgnre be-
zieht d. h. «das andere Kind, es gefunden labend todt oder es war todt aus ihrem Leibe heraus-
gekommen». Doch balte ich diese Auffassung fiir unwabrscheinlich.

27) Manchester 1909.

28) Orientalist. Literaturztg. 1911. Nr. 6. Juni, Sp. 258.

29) So ist zu lesen, nicht %8eAwips, wie bei Spicgelberg steht.

30) Moret, Le ritucl du culte divin journalier co Egypte. (Paris. 1902) — pag. 9 f. (Ann.
du Mus. Guimet. Bibl. d’études XIV).

Ussheria M. A. H. 1011 66*
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vierge» und diese Ubersetzung wird wohl Spiegelberg veranlasst haben,
dieses ceg mit dem cg in cg-rwoT und cag «Bohrer» zusammenzustellen.

Nun scheint mir aber die Lesung acqceg recht zweifelhaft zu sein.

Die Worte ageep Ysehwaips finden sich in der «Vita S. Macarii
Magni»®). Der Heilige wird dort angeklagt, eine Jungfrau geschindet zu ha-
ben. In etwas verinderter Gestalt findet sich dieselbe Geschichte in den
«Apophthegmen iiber Macarius»; die einem ageeg +5ehwarps entsprechen-
den Worte lauten daselbst: a masmomancoc ceq Tenweeps®) «dieser
Mdonch hat unsere Tochter geschindet». Hier iibersetzt Amélineau: «Ce
moine a violé notre fillen. Und in den sahid. «Apophthegmata patrumn» lautet
der entsprechende Satz: meimonancoc agaxs mnpoosie nrnweepe «hic
monachus  defloravit nostram filiam» ). Dazu vergl. die griech. App. pp.
obtog & povayds Epdegey Hudv TNy mopdivoy ). — Vitae patrum V. 15, 25:
«Hic monachus corrupit filiam nostram»®). —Gen. 34,5.27. & c1ycem NWHPs
HEMMOP ceq Aa Teqqujeps. &t epiavey 6 vids 'Eppdd Aclvay Ty Suya-
“iso abtol. aT9wAem ithaRs oH ETaTCEY AINA TOTCOMI RSHTC. xal
Supmacay Ty =k &v ¥ dplovay A. Thy &8hghy abtdv. —pegeequnpewum
pollutor adolescentium, paederasta Z. 458.

Auf Grund dieser Stellen glaube ich aqeep toehwarps in aceey
tseAwaips verbessern zu miissen. Wir haben hier das Verbnm

cOWy : emy D ceg=  coy €oogf ¢ coy

polluere, violare, vitiare, paivaty, gdzipetv.

81) Annales du Musée Gruimet XXV, pag. 68.

32) L. 1. pag. 204.

38) Zotga 296 et nota 73. Zum sahid. agaes mnpoovie nTuweepe stimmt auch dthiop.
WK D HAGNS D RFINTY L AOATS Dillmann, Chrestomathia pag. 25.

34) Migne, P. G. 65,258 o',

85) Migne, P. L. 78,958 c.
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