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Mittelpersische Studien. Von C. Salemann.
ERSTES STUK.

Ganjeshiyagin, Andarze Atrepat Mirispanddin, Madigdne Chat-

rang, and Andarze Khusroe Kavatin. The original Péhlvi text; the

same transliterated in Zend characters and translated into the Gu-

jarati and English languages; a commentary and a glossary of select

words. By Peshutan Dastur Bebramji Sanjana. Bombay
1254 = 188b. 8°.

Lange jare hindurch ruhte ein dichter nebel von
misverstindnissen und falschen hypothesen auf der
wunderlichen sprache, welche wir mit dem namen
Pehlevi zu bezeichnen gewont sind, und verhiilte
dem forschenden geiste das ware wesen der selben,
biB auch hier das licht der erkentnis durch drang.
Das sonderbare conglomerat aul} iranischen, semiti-
schen und ganz unbestimbiren elementen, welches
einer der vildeutigsten schriftcharaktere noch geheim-
nisvoller erscheinen liel, diser Proteus von sprache,
entpupte sich endlich, dank der bekanten notiz des
Ibn Mugaffa, als echt iranisch, indem alle nicht-
iranischen bestandteile in den texten in irem waren
werte—als ideogramme — erkant wurden. Dise schon
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von Westergaard geante und von Olshausen auf}
gesprochene losung des ritsels hat Noldeke in seiner
iibersetzung des «Karnimak» (auf dessen text wir
noch immer warten) mit glinzendem erfolge weiter
gefiirt, und ich wiiste nicht, dal die von im ') und
Darmesteter verfochtenesansicht auf irgend erheb-
lichen widerspruch gestoBen wire.

Das Pehlevi bildet somit wirklich das lange gesuchte
mittelglid zwischen .dem Neupersischen Firdausi’s
und dem Altpersischen der keilinschriften, so daf} es
mit vollem rechte den namen «Mittelpersisch» ver-
dient. Es verlonte sich darum, deucht mich, wol der
miihe den versuch zu wagen, ob man nicht, vom Neu-
persischen als dem best bekanten reprisentanten der
neueren iranischen sprachbildung aul3 gehend, in die
lautliche gestaltung, den grammatischen und syntakti-
schen bau seiner #lteren schwester, oder vilmer mut-
ter, tiefer ein zu dringen vermochte, als es bilher ge-
schehen ist. Zwei vorbedingungen aber sind dazu un-
erlifllich: eine griindliche kentnis des Neupersischen,
besonders des-ilteren, und eine transcription des Peh-
levi, welche den anforderungen an consequenz und ge-
nauigkeit beBer entspricht, als die von versehen und
nachliBigkeiten aller art wimmelnden umschreibungs-
versuche der Parsen, das so genante Pazend. Noch
weniger kan ich mich mit der von Haug und West
ein gefiirten umschreibungsweise befreunden; zwar
auch von anderen gelerten an gewant, treibt sie doch
vorzugsweise in Indien ire tauben bliten, und als bei-

1) Vgl. auch GGA. 1882 st. 31 s.961—980 seine anzeige des phl.
«Mindk i xrad» ed. Andreas und seinen artikel « Pahlavi» in der
Encyclopaedia Britannica 9'" ed. vol, XVIII (1885) p. 134—136.
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spil davon muB ich leider auch das vor ligende buch
an firen. Dise art zu transcribieren beruht teilweise
auf der neweren traditionellen lesung der Parsen, sie
hat aber den geringen historischen wert, welchen man
jener noch zu erkennen konte, ginzlich ein gebiifit,
dank der einfiirung einer ganzen anzal unsicherer ety-
mologien, wobei das streben iiberal semitisches sprach-
gut auf zu klauben zu den kostlichsten unformen fiirt.
Besonders fiir zusammen hingende texte ist dise um-
schreibung vollig ungeniigend: sie gibt nichts weniger
als ein klares bild der originalschriftziige, geschweige
denn der urspriinglichen sprache, in welcher die ver-
faBer dachten.

Ferne sei es von mir den nutzen leugnen zu wollen,
welchen die iiberliferten Pazendtexte gebracht haben
und noch immer bringen kionnen; man solte aber dabei
nicht vergeBen, daB das Pehlevi als lebende sprache
den verfaBern diser umschreibungen, welche alle in
die zeit der herschaft des Neupersischen fallen, vil zu
fern lag, als daB ir Neupersisch in Awestaschrift von
uns als je gesprochene sprache diirfte an gesehen wer-
den. Anderseits aber hat das conventionelle Pazend
gewis auf die Pehlevitexte zuriik gewirkt, und jene
buntscheckigkeit der biichersprache hervor gerufen,
bei welcher — ab gesehen von den ideogrammatischen
elementen—uralte und ganz moderne wortformen frid-
lich neben und durch einander gehen konten; ja ich
ftirchte, selbst mancher man der Pehlevi zu schreiben
gedachte hat sich dem einflue der neueren sprache
nicht ginzlich entziehen konnen.

Dises nebeneinander von altem und neuem ists nun
gerade, wal} die frage nach dem wirklichen lautwerte
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des geschribenen Pehlevi nur noch mer verwirt, und
wir werden, so scheint es, gut tun verschidene schich-
ten des iranischen sprachgutes in unseren texten vor-
aull zu setzen, ja die iiberliferten denkmiler auch
sprachlich in zwei kategorien zu sondern. Denn eine
vergleichung der sprache der inschriften mit dem
biicher-Pehlevi ergibt meines erachtens die tatsache,
daB erstere noch auf einer &lteren lautstufe steht; und
soweit das mangelhafte material ein urteil erlaubt, ist
das die jenige lautstufe, welche sich auf} der ortho-
graphie der biichersprache zum teil, sowie aul3 den zu
Arsakidischer zeit ins Armenische ein gedrungenen
lehnwortern ergibt. Als beispile fiir die erstere behaup-
tung fiire ich an: inschr. /DN mscr. eedss, i MAN
m. yer, i. AWM M. yeo, i. ARBID m. wde mit verdun-
kelung des wurzelvocals, i. IN'ND m. gswe (Darme-
steter’s erklirung Etudes iran. I, 69 ist mir zu kiinst-
lich), i. MM m. (w), i. NIT¥Y m. 1,:65;e\;. Ebenso zei-
gen die lehnworter im Armenischen noch keine spur der
erweichung; man vergleiche z. b, wuywen gpey, weybbpug
ook, pun b, phnky wes, qubp o 137, wpun-
~se, fupun yods, Fupuy oda, und vile andere, welche das
aullsehen haben als seien sie buchstiblich umschriben.
Nennen wir dises die Arsakidische lautstufe des Mit-
telpersischen, so ist auch die jiingere, Sasanidische,
nicht weniger gut bezeugt, und zwar durch die syri-
schen und griechischen schriftsteller sowol, als durch
die lesungen des «Farhang i pahlavi» %). Man vgl.

2) Ich citiere nach dem abdrucke in meiner «Parsenhandschrift»,
und mag bei erwinung dises schriftchens die gelegenheit nicht vor-
itber gehen laflen, wenn auch etwall spit, zwei versehen zu ver-
belern, welche ich mir in dem selben habe laen zu schulden kom-
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7.[\.:&.93 jrevey awistak, “.\.sioﬂ Aaeoﬁ']'avcv IPiger ey
ULCL J;l -95Q.0%] 1ma03p:»madurxvalséd 220 KaBddne
L AN m. ey kavid, mew Toliyéodns i oM
m. seiy4y usw. Ferner findet sich im «Farhang» ein gutes
teil solcher echt persischer worter in ilterer schreib-
weise mit irer neueren lesung auf gefiirt, z. b. 68,9
mew Sapr ==1sy Sahr; 68, 10 guesed rotastik = juesy
rostik; 84,7 ne4¢ mipr = mihr; 82, 12 sper atinak
(geschrieben 4pxy s. u.) = 4r dyénak usw. Naturgemil3
erweist sich hier der lautbestand des élteren Mittel-
persischen noch fast ganz frei von dem einflulle jener
lautschwéchungen, welche, wol schon vor der zeit der
Sasaniden beginnend und immer weiter um sich grei-
fend, so zersetzend auf die neueren dialekte ein ge-
wirkt haben. Die iuBlerst mangelhafte schrift konte
disen lautlichen verdnderungen in pur ser geringem
malle aulldruk verleihen, und daher miillen wir die
rechtschreibung des Pehlevi eine vorherschend histo-
rische nennen. Einen weiteren beweis fiir dise laut-
lichen vorginge im jiingeren Pehlevi gibt uns die
Awestaschrift®) an dic hand, deren spite entstehung
wol von keinem mer an gezweifelt wird. Wenn die aw.

men. Zuerst sei constaticrt, dal3 schon Spicgel das von mir behan-
delte manuscript in hiinden gehabt hatte (Commentar iiber das Avesta
IT 478); ferner, daf ich nicht umhin kan Justi’s berichtigung meiner
falschen angabe iber die von im benuzten handschriften des «Far-
hang» (GGA. 1882 s. 1083 N) als vol berechtigt an zu erkennen: da
ich aber zur zal der «eingeweihten» mich rechnen zu diirfen nicht
dic ere habe, so wird der geerte herr professor es mir schon zu gute
halten mii8en, wenn mir der freundliche sin seiner schlubemerkung
noch bif3 dato dunkel gebliben ist.

8) Warum ich in den obigen auBfiirungen von de Lagarde’s neu-
esten «Bemerkungen zur Awestaschrift» (Gottg. Nachr. 1886 e 4
p. 158—168) in wesentlichen punkten ab weichen muste, sol in einem
folgenden stiicke diser Studien dar gelegt werden.
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spiranten & zg_é auBl phl. » ¢ ¢ entstanden durch an-
fiigung des aspirationsstriches, und auf #dnliche weise
Geb auB 5 (?¢) @, oder andere zeichen aull ligaturen:
n aull w4y, e aul e, & auB _y (?), & auB p M, —s0
konte di} ja nur geschehen zu einer zeit, wo der ur-
spriingliche lautwert der grundzeichen sich in verschi-
dene verwante laute gespalten hatte. Keinem Englin-
der wiirde es je ein fallen die gruppe ch fir & oder
keinem Deutschen die gruppe sck fiir & zu verwen-
den, wenn nicht ire schreibung hinter der lautent-
wickelung zuriik gebliben d. h. eine historische ge-
worden wiire.

Bei diser sachlage diirfen wir kaum hoffen, auf den
ersten anlauf eine lautliche form des Mittelpersischen
reconstruieren zu konnen, welche, al den unendlichen
variationen und den mannichfachen eben aul} einander
gesezten bedingungen rechnung tragend, ganz con-
sequent durch gefiirt und in sich ab geschloBen wire.
Wir miilen uns bescheiden, sie etwa fir die zeit der
lezten Sasaniden zu fixieren, und zwar in der weise,
dal} unsere widergabe den iibergang des Mittelpersi-
schen ins Neupersische nicht al zu schrof erscheinen
laBt. Dall dabei dem individuellen gutdiinken ein nur
zu weiter spilraum bleibt, ligt in der natur der sache;
doch mit geeinten kriften muf} sich das zil wenigstens
an nihernd erreichen laBen: und so sei denn der ver
such einer solchen umschreibung, wie ich in weiter
unten zu geben wage, der strengsten kritik der sach-
verstindigen empfohlen.

Nach diser etwal} weitliufigen einleitung scheint es
wol an der zeit zur besprechung des am kopfe genan-
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ten buches iiber zu gehen, welches wir als die neueste
bereicherung der an gedrukten texten so armen Peh-
leviliteratur mit der grosten freude begriilen konnen*).
Wenn in den folgenden zeilen ich hie oder da einen
widerspruch gegen die ansichten und die methode des
- gelerten herauBgebers laut werden laBen muf}, so sei
er versichert, daB es lediglich im interesse der uns
beiden teuren sache geschah. Mogen die einheimischen
gelerten, welche die so lange unzuginglich geblibenen
schiitze irer alten schriften zu hiiten berufen sind, auf
dem gliiklich betretenen wege fort schreiten, und uns
nur immer weiter mit neuen texten beschenken. Es ist
gewisser mallen die nichste pflicht, welche sie, auch
in irem eigenen interesse, zu erfiillen haben, — an uns
anderen aber ligt es, daf} das freundlich mit geteilte
material dankbare benutzer und freudige bearbeiter
finde.

Der als herauB3geber des «Dénkard» schon riimlichst
bekante dastir Pe$6tan Behrimji Sanjind be-
schenkt uns in disem bande mit vier wertvollen texten,
von welchen drei biher nur dem namen nach bekant
waren, wirend einer in neuer verbeflerter gestalt er-
scheint. Der band zerfilt, nach je zwei blat titel und
dedication in englischer und guzeratischer sprache, in
lauter einzelne teile in verschidenen sprachen, welche
alle leider besonders paginiert sind. Zunichst in Gu-
zerdti: Vorrede 17 pp., Ubersetzung des (I) «Ganj i

4) Diser aufsaz war schon lingst geschriben (zu weihnachten
1885) und der redaction einer fachzeitschrift ein gesant, als mir
Darmesteter’s anzeige des buches in der Revue critique, N. S, XXI
(1886) Ne 1 p. 1—8, zu gesichte kam. Da dort die beiden ersten stiicke
ein gehender behandelt sind, so geniigt es auf disen artikel zu ver-
weisen, welchem der meinige zur ergénzung dienen mag.
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sayakan» 31 pp., des (IT) «Andarz i Adurwad» 10 pp.,
des (III) «Madikan i catrang» 5 pp., des (IV) «AndarZ
i Xusrov i Kavadan» 3 pp.; Drukfeler 1 p.; —in
englischer sprache: Preface XXI pp., Preface to the
English translation 1 p.; Translation I 34 pp. II 11
pp. III 5 pp. IV 3 pp.; Errata 1 p.; — dann folgt ein
pehlevi-guzerati-englisches glossar 22 pp.; — ferner
von rechts geziilt, in Pehlevi: Titel 1 p. I r1 pp. 11 9
pp. IIT o pp. IV P pp. Errata P pp.; — zulezt die
transcription in Awestaschrift: I ¢ pp. II 1 pp. III
v pp. IV  pp. Errata ¢ p.

~ Die vorrede berichtet iiber die abfaBungszeit und
den inhalt der edierten texte, gibt notizen iiber Chus-
rov Anodsirvan und seinen vezir Buzurgmihr, und iiber
die benuzten handschriften; wir werden ir weiterhin
einiges zu entnemen haben.

Die erste und umfangreichste schrift «Ganj i $a-
yakan», deren abfalung wol vil zu frih, in die zeit
Chusrov’s I (reg. 531—579 A. D.), gesezt ist, ent-
hilt die weisheitsleren des VaZurgmihr (_;‘.:3;7), ¢in
in der orientalischen literatur ser beliebtes und oft
behandeltes thema. Haggi Xalfa IV p. 175 nr. 8015
berichtet, ein phl. buch des gleichen inhalts, welches
ael ik betitelt war, sei unter dem Saméniden Nih b.
Manstr (365—387 A. H. 976—997 A. D.) von 1bn
Sina ins Persische iibersezt worden. Doch scheint es
fraglich, ob dif das selbe a0l ab ist, welches Schéfer
im ersten bande seiner Chrestomathie persane®) ab

5) Es findet sich auch im British Museum Add. 8994, vgl. Rieu
I 52°. Sachau Contributions to the knowledge of Parsee literature
JRAS 1870 n. s. IV, p. 278 (50).
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gedrukt hat, wo sich auch p. 4 notizen itber zwei tiir-
kische tibersetzungen des biichleins finden. Auf mich
macht Schéfer’s text den eindruk eines auBzuges,
besonders da ich eine volstandigere redaction in des
Hamdulldh i Qazvini %J(C’J ) nach weisen kan

(e J,l <b (193 Jws). Dise redaction stimt,
so vil ich sehe, mit unserem texte fast gar nicht iiber-
ein, eben so wenig wie die dem selben weisen bei
Mastadi II 206 zu geschribenen zwolf sentenzen.
Ganz anders stehts mit dem «Sahnima», worauf der
heraullgeber schon selbst hin gewisen hat. Firdausi
firt (VI, 291 der kleinen Mohl’schen iibersetzung)
merere sitze fast wortlich gleich an, so daB man ver-
muten mochte, im habe, wenn nicht das original selbst,
so doch eine genaue iibersetzung des selben vor ge-
legen 7). Ferner entneme ich der vorrede, daB} eine
zimlich getreue widergabe unseres textes enthalten sei
im >, (JIJJL («printed and published in Persia in the
Yezdezardi year 1246 by Mr. Manekji Limji Hoshang

6) Der anfang dises werkes (bi8 II,2 ul_mL.JLa _,f; P

uL.uUmcl im grundtexte und ruBischer dbersetzung, nebst ei-

ner fleiBigen biographisch - bibliographischen einleitung, ist als hie-
sige doctordissertation gedrukt worden unter dem titel: «Mcropuye-
cKia n3Baeuenia» apropa Xanayaan Kassuackaro. Cb npegucioBiemMs
06B HUCTOPUYECKHXD UCTOUHHKAXD 11 npuGaBneuieAm TEeKCTa CH me-
pesogons I'. Measrynona. CIIG. 1873. 89, tit. ind. LXXXI. |Fe u.
106 pp. Der tod Melgunow’s verziogerte die herauBgabe seines
werkes, welche villeicht doch noch bewerkstelligt werden kan, Mein
exemplar verdanke ich der liebenswirdigkeit eines fritheren zu-
horers, hrn. mag. S. Oldenburg, der mich auch auf die iber-
sehenen notizen bei Sachau und Anquetil aufmerksam ge-
macht hat.

7) Darmesteter, 1. c,, zieht aull einer genauen vergleichung
beider texte den schlul, Firdausi habe noch Pehlevi verstanden.
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Hataria»®) p. 49—66: Rieu IT 441 kent dise aulgabe
nicht). Das vor ligende werk, auch «Karnimak i Va-
surgmihr i Béxtakin» benant, ist zuerst von Haug
Essays® 111 erwiint worden (nach der handschrift des
«Pahlavi Sahnimak» A. Y. 691 = 1322 A. D. in
der biicherei des dastirs Jaméspji zu Bombay, deren
inhalt ib. p. 109—111 auf gezilt wird), und findet
sich auch unter seinen handschriften in Minchen
X 16,1) unter dem titel «Pandndmak i Vazurgmihr» ?).
Dem heraullgeber standen drei andere handschriften
zu gebote: eine datiert Samvat 1067, die andere da-
tiert A. Y. 1131, beide im besitze des dastars Edalji
Dorabji Rustamji Sanjana, die dritte datiert A.Y.
1148 in einem sammelbande der bibliothek des «Parsi
Panchayat» zu Bombay. Alle drei handschriften sind
der reihe nach von einander copiert.

Der zweite text ist hier «Andarz u frahang i and-
Sakrovin Adurwid i Marspandan» betitelt. Es ist die
selbe schrift, welche Sheriarjee Dadabhoy 1869
in Bombay als Haug’s Prize Essay heraul} gab, und
von welcher im jare darauf bei Triibner & Co. in Lon-
don eine englische iibersetzung erschin (vgl. de La-
garde GGA.1870 p. 1441 ff.—=Symmicta I 24 —50).
Eine fliichtige vergleichung beider texte zeigt, daf der

8) Uber disen verdienten vertrcter des Parsentums in Teheran
vgl. W. Zukowski im Kypn. Muu. Hap. ITpocs. 1885, v. CCXXXVII
ora. 2 crp. 77—94: «O moxoxenin I'eGpoB®s B1 Ilepcine«, wo er
Mimyxan genant wird.

9) Villeicht ist die «Réponse d’Aderbad Mahrespand au roi des
Perses» cod. Ang. VII pag. 254 (Anquetil ZA. I, 2 p. xx = Kleu-
ker ZA. T p. xxvij und Spiegel Einleitung II p. 135) ein fragment
des Pandnfmak; Miiller’s abschrift dises textes findet sich in der
K. Hof- u, Statsbibliothek zu Miinchen als Cod. or. mixt. 8 (Cat. I, 4
p. 130).
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neuere wol beBer ist, besonders, wall die saztrennung
an geht; doch werden noch andere handschriften
hinzu gezogen werden miilen, um einen_lesbaren text
her zu stellen. Haug 1. c. weist das werk in dem oben
erwiinten sammelcodex nach, und in seiner eigenen
samlung befinden sich zwei abschriften: N2 16, 2) und
M 17, 1). Wenn er ebenda 110, 111 die meinung aull
spricht das andere dem Adurwad i Marspandan zu
geschribene schriftchen «Madikan i si réz» bilde vil-
leicht die fortsetzung unseres «Pandnimalk», so wird
diser gedanke auch durch die neue auflgabe nicht be-
stitigt. Welche und wie vile handschriften der heraul3-
geber benuzt habe, das hat er zu melden unterlaBen.

Die beiden folgenden stiicke sind bedeutend kiirzer.
Das «MAdikéan i ¢atrang» behandelt die einfiirung des
schachspiles auB Indien und die erfindung des nard-
spiles durch den schon oben genanten VaZzurgmihr,
und bietet einen récht guten text. Auch dise erzilung
-findet sich bei Firdausi VI 306 ff. und im J.¢
C%Jl);.” JAs® XIV p.119 und 139. Zwei handschriften

dises traktates wies Haug 1. ¢. 111 nach; der heraul3-
geber konte drei benutzen, zwei aull seiner eigenen
samlung, datiert A. Y. 627 und 1131, und eine in
der bibliothek des erwinten Parsi Panchayat, datiert
A. Y. 1148. Wie er uns ferner mit teilt, ist seine
Guzeratiiibersetzung diser erziilung zuerst 1854 im
augusthefte eines journals «Jagatpremi» erschinen.

BiBher auch noeh nicht in den bibliotheken Europas
nach gewisen ist das lezte schriftchen «Andarz i Xus-
rov i Kavidin» d. i. Ano§iravan. Obgleich in diser

_recension der konig, als er zu sterben kam, seine guten

Mdlanges asiutiquos. 1X. 28
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leren den «leuten» («géhanikan», die iibersetzung hat
«minister noblemen») vor trigt, so findet sich doch
manches an klingende in den ermanungen des selben
an seinen son Hurmuz IV hei Firdausi VI 391 f.
und Masadi II 208. Haug kante disen traktat nur
aull der unter I erwénten alten handschrift, der her-
aullgeber benuzte zwei undatierte copien, deren eine
im selbst gehort.

Der Guzeratisprache nicht méchtig, kan ich mich
iiber die vom herauf3geber verfafite iibersetzung nicht
auB sprechen; bei der beurteilung der englischen iiber-
setzung aber, welche Hirji Pestonji Wadia zu ver-
danken ist, darf nicht vergeBen werden, daB sie nicht
auf dem originaltexte beruht, und daher mer einer
paraphrase énlich siht, als einer von streng philolo-
gischem standpunkte aul} unternommenen reproduc-
tion der urschrift. Fir schwirigere stellen ists mir
daher kaum moglich zu entscheiden, wie der herauB3-
geber selbst den grundtext construiert und auf fafit.
Eine gute hilfe in solchen fillen kionte das bei gege-
bene worterverzeichnis leisten; wenn es nicht blof ein
«glossary of select words» wire. Es ist aufrichtig zu
bedauern, daB der gelerte herauflgeber nicht dem bei-
spile seines oben erwiinten vorgingers Sheriarjee
Dadabhoy gefolgt ist, und kein volstindiges ver-
zeichnis aller in den texten vor kommenden worter
mit stellenangabe gelifert hat, sondern nur ein supple-
ment zu seinen worterlisten beim «Dénkard». Hier .so-
wol wie dort ist mir das bei der auflwal befolgte prin-
cip nicht ganz klar, denn wortern wie dspesr, ooy,
esve, Joe» U. dgl. erwartet man nicht gerade hier zu
begegnen. Ferner kan ich auch nicht umhin gegen
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manche der gebotenen erklirungen und etymologien
einspruch zu erheben, da sie wol geeignet sein diirften
schwache gemiiter irre zu firen. Fir leztere behaup-
tung nur ein beispil. Unter ‘5/1,55,& lesen wir: this
word is composed of the Chald. {18 (,ue (sic), very
precious and persian >, a stone and means «a precious
stone» i é a diamond or a gem. Dergleichen erklirun-
gen, auch gut persischer worter, finden sich nicht
selten, wobei die in quadratschrift wider gegebenen
semitischen worter meistens so ser durch drukfeler
entstelt sind, dal} erst die nebenan stehende arabische
transcription auf die richtige lesung fiirt. Bei einer
kiinftigen édnlichen arbeit wiirde es sich als zwekdien-
licher empfehlen das etymologisieren ganz bei seite zu
lalen, und lieber anstat dessen die nitigen belegstellen
auf zu fiiren.

"Es ligt mir nun ob, ein specimen von der art und
weise zu geben, wie ich mir nach den obigen auf3-
fiirungen die transcription eines Pehlevi-textes denke.
Ich wille dazu die beiden lezten der in der eben be-
sprochenen aul3gabe enthaltenen texte, teils ires gerin-
geren. umfanges wegen, teils aber weil sie der recon-
struction und iibersetzung keine al zu groflen schwi-
rigkeiten entgegen stellen. In betref der im folgenden
an gewanten umschreibung bitte ich aber beachten zu
wollen, dal} bei der auBwal der zeichen doch wol ei-
nige riiksicht auf die urspriingliche schreibweise zu
nemen war; denn wie eine tote sprache gelautet habe,
1it sich ja doch nur annihernd bestimmen.

Das vocalsystem des Mittelpersischen konnen wir
getrost als mit dem des iilteren Neupersischen identisch
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an setzen. Fiir die grammatik geniigt es a'°), i, u nebst
iren lingen, ¢ und 0 zu unterscheiden; der diphthong

ai ist iiberauf} selten,.und fiir np. :l (noch jezt ow ge-
sprochen) finden wir_y ov und & ow''), welche ich wie
an gegeben umschreibe. Endlich habe ich in der 1 sg.
praes. nach dem vorgange des Pizend om belaflen '#). Bei
den consonanten: k (k) x g v, ¢j,td () dn,pfhbw
(vgl. jiidisch-persisch 3 alt §)m, jrlv, sz 3§27 h ge-
niigt es zu bemerken, daB d dem paz. g np. > (nach
vocalen) entspricht, und k d (nach consonanten) w Z
die erweichten 3 ¢ & @ auBl driicken sollen. 7, fir Y
schreibe ich aber nur da, wo im Neupersischen  (nicht
{i) entspricht: schon im inschriftlichen ;NJ'?EW z. b.

mul} e einen mittellaut zwischen. ; und Jj, oder lezte-
res selbst bezeichnet haben, denn wie solte ap. vaz-

—=

raka iber *vajrak oder gar *vacrak zu np. J3;»
geworden sein? Auch g fir erweichtes altes k zu
schreiben mochte ich mich nicht entschlielen, eines
umstandes wegen, dessen erklirung uns die herren
Arabisten werden geben kénnen, Warum néimlich er-
scheint_pers. g (f =34, im aullaute o) in arabischen
schriftwerken bald als (;"J) bald als G? Es scheint

einmal, als ob wir an nemen miisten, daf solche worter

10) DaB dic Armenier in einigen wortern fir im Mpers. vorauf
zu setzendes a & schreiben, zeigte Hiibschmann ZDMG. XXXV
174; doch sind der beispile vil zu wenige, als daB wir bei der lesung
des Phl. darauf riksicht nemen diirften.

11) Ich verwende die zeichen v / und w gy~ altem herkommen
gemil in um gekertem sinne wie Lepsius. Dagegen habe ich das
j wider in seine alten rechte als consonant zu i ein setzen zu miiflen
geglaubt. R

12) Fiir altes ahmi lese ich aber ham, denn §§p wechselt mit P
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auf mundartliche verschidenheiten des Persischen hin
deuten, wie noch zu classischer- zeit sowol &li) als
J:’J, élv 52 und a4y, u. dgl. geschriben und gesprochen
wurde (vgl. sy Jn_,s I, 8 und Blochmann’s Con-
tributions to the Persian lexicography JASB. 38 I
(1869) p. 34); andererseits kan man sich aber auch
dem gedanken nicht verschlieBen, dafl villeicht das
arabische , selbst zu einer gewissen zeit oder bei ge-

wissen stimmen noch wie g habe lauten konnen, also
volkommen-dem pers. JJ entsprach. Dazu halte man
sich vor, dal pers. » im Arabischen durch _o wider

gegeben wird, nicht durch &j’ welches nach der land-.

liufigen auBsprache im doch bedeutend nidher steht.
Spiter natiirlich trat die analogie und die an genom-
mene schreibweise in ire rechte, und jedes pers. J (o)
wurde mit e umschriben; ja die lezten consequenzen

diser sitte haben die Perser selbst gezogen, in iren
mishildungen Ql;_-u,a‘ u. dgl. Zur entscheidung der
oben auf geworfenen frage bedarf es aber einer ge-
nauen und volstindigen samlung der ins Arabische auf
genommenen persischen worter, mit bestimmung des
alters und der heimat der schriftsteller, bei welchen
die selben sich zuerst nach weisen laBen, — eine one
zweifel durchauBl dankenswerte aufgabe. )

Wie nun auch das urteil iiber den hier vor gelegten
versuch auf} fallen moge einen Pehlevi-text in der form
dar zu stellen, wie er gesprochen, nicht geschriben
wnrde, eines hofte ich wird mein wagestiik zur geniige
zeigen konnen, nimlich dall sowol die textkritik als
das grammatische und lexikalische verstindnis der
-sprache aul} solchem tun nutzen zu ziehen vermogen.
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Die folgende iibersetzung ist moglichst wortlich ge-
halten.
A.
Madikan?!) i catrang.

Pa nam i jazdan. 1. Edin govénd ku: andar xvada-
jih i Xusrov?) i AnéSakrovéan, ka®) Déwsarm*) i va-
zurg Sahrjar®) i Hindikaniha®), awar 6zmédan i xrad
u danakih i Erangahrikan, u sd-ic i xvé$ nikiridan
rdi, Catrang & juxt’) $anzdah tik®) az uzumbrud®) u
$anzdah tik 4z jakand') i suxr kard, fristad') —
awik 4an Catrang hazir u di sad udturbir zarr u asim
u goéhar u murvarid u jimak, nuvad pil, va$ ™) Cisi
madiki ®) kard, awak fristad; u Taxtaritis ), ¢in andar
Hindikan pa-vizin'®) bad, awak fristid. U pa *parvi-
mal ') édin niwidt éstid ku: awajéd ), ¢in Sumé nim

Die geschichte vom schachspil.

Im namen Gottes.

1. Also erzilt man, daBl unter der herschaft des Chus-
row Andscharuwin, als Déwsarm, der grof3e beherscher
der Inder, um den verstand und die weisheit der Ira-
nier zu priifen und auch der warung seines gigenen
vorteiles wegen, ein spil schach, sechzehn (steine) aul}
smaragd und sechzehn auB rotem rubin gemacht,
sante, — er mit jenem schachspile tausend zwei hun-
dert kamellasten gold und silber und edelsteine und
perlen und gewinder, neunzig elephanten, fiir welche
dinge ein register gemacht worden (?), mit schikte; und
da Tachtaritus unter den Indern der auBgezeichnetste
war, sante er in mit. Im begleitbriefe aber stand also
geschriben: da ir den namen konig der konige fiirt
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pa $ahansahih [daréd u]'®) pa amd hamdik-$ihin $ih
héd, awijéd ') ku danakin ') i Sumd aZz 4n i ami da-
naktar bénd: agar ¢im *) i in catrang [né]*") vizaréd,
angasa$ sik u baz fristéd.

9. SAhansah si roZ zaman xvist, u é¢i kas né bad
aZ danikin i Erandahr, ki ¢im i an catrang vizirdan
Sajist.

3. Sidigar roz Vazurgmihr i Boxtakan®®) awar 6
p4j éstiad, va$ guft ku: anosak béd! man ¢im i in cat-
rang tak im*)rdéz az an ¢im raj bé né vizard, tik Suma
u har ki pa EranSahr héd bé danéd, ku %) andar Eran--
Sahr mard man dianidktar ham; man ¢im i in Catrang
xvariha ®) vizarom u sik u baz az Déwsarm istinom;
u han®) é&¢i ¢is %) kunom, 0 Déwsarm fristom- i a$).
vizardan né tovan, aza$ du barak sik u baZz girom; u

und iiber uns konige alle konig seit, so zimt sichs,
daB eure weisen weiser als die unsrigen seien: wenn
ir nun den sin dises schachspiles ni¢ht herauf bringet,
so schikt dafiir tribut und zol.

2. Der grof3konig erbat sich drei tage zeit, doch es
war niemand unter den weisen Irans, welcher den sin
jenes schachspiles heraufl zu bringen vermochte.

3. Am dritten tage erhob sich Wazurgmihr auf} der .
familie Bochtak und sprach: seit unsterblich! ich habe
den sin dises schachspiles bifl auf den heutigen tag
aull dem grunde nicht erklirt, damit ir und ein jeder
der in Iran ist wiBet, daB unter den leuten Irans ich
der weiseste bin; ich wil den sin dises schachspiles
leichtlich losen und tribut und zol von Déwsarm ne-
men; und wil noch ein anderes ding machen und dem
Déwsarm senden, welches er nicht heraul bringen
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pa in awéguman béd ku fumd pa Sahansahih arzanik
héd, u dandkan i umd **) az an i Déwsarm danaktar
hand.

4. Sahansdh si bar guft ku: zihi®) Vazurgmihr i
Taxtaritis i ama; va$ duizdah hazar diram 0 Vazurg-
mihr framiad déidan.

5. R0z i dudigar®) Vazurgmihr Taxtaritis 0 pés
xvast, guft®) ku: Déwsarm in Catrang pa ¢im i kari-
zar humanak kard, va$ humandk du sarxvadaj kard,
sah 0 madijavaran %) 6 havik u dasnak humdinak, fra-
zin 0 artéStirdn sardar humdinik, u asp 0 asovaran
sardir huménalk, pijadak 6 in i ham pijidak humanik
pésirazm. Aza$%)pas Taxtaritis catrang nihad u awak
Vazurgmihr vazid, u Vazurgmihr dudzdah dast az

S<

<

A

kan, und von im doppelten tribut und zol nemen.
Und dessen seit sonder zweifel, daB ir des groBkonig-
tumes wirdig seit, und daf} eure weisen weiser sind als
jene des Déwsarm.

4. Der groBkonig sprach: heil Wazurgmihr unserem
Taxtaritus! und befahl zwolf tausend dirhems dem Wa-
zurgmihr zu geben.

5. Des anderen tages berief Wazurgmihr den Tach-
taritus vor sich und sprach: Déwsarm hat dises schach-
spil édnlich der ordnung des krieges gemacht, und dem
#nlich zwei oberherren gemacht, den konig #nlich dem
mitteltreffen(?) zur linken und rechten, die kénigin 4n-
lich dem hauptmanne der wagenkimpfer, und den
springer énlich dem hauptmanne der reiter, die bauern
inlich jenem selben fullvolke, (das) das vordertreffen
[bildet: ldufer und turm felen]. Danach stelte Tachta-
ritus das schachspil auf und spilte mit Wazurgmihr,
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Taxtaritiis burd: padas vazurg ramisn 0 hamak kisvar
mad.

6. Pas Taxtaritis awar 0 paj éstdd, va$ guft ku:
anbfak béd! jizad®) in varz®) u farr u amévandih u
pérozkarih 0 Sumd dad, Erin u Anérin xvadij héd.

7. Cand tak dandkan i Hindkan in ¢atrang & juxt?)
nihad pa vas arg®) u ranj, 0 in jak %) fristdd *) nihad,
u &¢i kas vizardan né tovan bid; VaZurgmihr i $uma
az asn xrad %) i xvé$ édan xvarihd u sawukiha bé vi-
zard, va$ An and xvastak 0 ganj i $4han$ih vé$ kard.

8. Sihanih dudigar roz Vazurgmihr 0 péd xvast,
va§ 0 Vazurgmihr guft ku: Vazurgmihr i ami, &i
hast 4n ¢i§ i am guft ku kunom u 6 Déwsarm fristom?

und Wazurgmihr gewan dem Tachtaritus zwolf spile
ab: darob kam grofBe freude iiber das ganze land.

6. Darauf erhob sich Tachtaritus und sprach: Seit
unsterblich! Gott hat solche herlichkeit und majestit
und macht und sighaftigkeit euch gegeben, ir seit
(warlich) herr tiber Iran und Aniran.

7. Merere weise der Inder haben dises schachspil
zusammen gestelt mit viler miith und sorgen, hieher
gesant und auf gestelt (?), und niemand war im stande
es zu erkliren; (nur) euer Wazurgmihr hat es dank
seiner angeborenen weisheit so leicht und rasch her-
aull gebracht, und so vile reichtimer dem schatze
des groB3koniges hinzu gefiigt.

8. Der grofkonig berief am anderen tage den Wa-
zurgmihr, und sprach zu Wazurgmihr: O unser Wa-
zurgmihr, wal} ist jenes ding, wovon du mir sagtest:
ich wils machen und dem Déwsarm senden?

Melaugos asintiques, IX. 29
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9. Vazurgmihr guft ku: aZ dahjowadan i andar in
haarak Ardadir ) kardartar u diniktar bad, u Név-
Ardadir*') é juxt?) pa nam i Ardadir nihom: taxtak i
Név-Ardasir 6 Spandarmad zamik **) humanik kunom;
u sih muhrak ¢ sih roz u $awian*)) humanik kunom,
panzdah i spéd 0 r0Z huméinik kunom u panzdah i sjah
0 Saw humanik kunom; gardanik *) i é tak 6 vardi$n
i axtaran u gardi$n *°) i spihr *°) humanik kunom.
_10. Evak awar gardanak édén huméanak kunom ku
Ohrmazd évak hast; har névakih 6i dad.

11. D édtn humanak kunom ¢in mindk u gétik 7).

12. Si édtn huméinik kunom ¢in humat haxt hu-
var$t u miniSn goviSn kuni$n.

9. Wazurgmilir sprach: Unter den herschern in
disem jartausende war Ardaschir der titigste und wei-
seste, und (daher) setze ich ein spiel Néw-Ardaschir
auf nach dem namen des Ardaschir: das bret des Néw-
Ardaschir [nard oder trictrac] mache ich gleich der
erde Spandarmadh; und die dreiBig steine mache ich
gleich den dreiBlig tag und nichten, die fiinfzehn wei-
Ben mache ich dem tage gleich, und die fiinfzehn
schwarzen mache ich der nacht gleich; die bewegung(?)
eines jeden mache ich gleich der bewegung der ge-
stirne und gleich der umdrehung des firmamentes.

10. Einen (stein) an bewegung (?) mache ich dem
gleich, wie Ormazd einer ist; alles gute hat er er-
schaffen.

11. Zwei mache ich dem gleich, wie himmel und
erde.

12. Drei mache ich dem gleich, wie gute gedanken
worte werke und denken reden handeln.
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13. Cahir édtn humanak kunom ¢in ¢ahir Amé-
Zién %) ki mardum aza$, a$§ *°) Cahir stk i géhéan:
xvarasin u xvarbarin®) u némroz u awaxtar.

14. Panj édin huméinik kunom Clin panj rdsanih,
¢tin xvar$éd u mah w starak u atax$ u varzak i aZ as-
man 4jéd, u panj gis i roz u Saw®).

15. Sa§ édtn humanak kunom &tn didan i dam pa
Sa$ gas 1 gasanbar.

16. Nihddak i Név-Arda$ir awar taxtak %) édin
humanak kunom, ¢in Ohrmazd xvaddj ka§ dam 6
gétik dad.

17. Vardis$n u gardi$n i muhrak pa gardanaki édian
huméanak kunom ¢an mardumén i andar gétik bodj 6
mindkan padvast éstéd, i%®) pa haft 6 duiZzdah haméij

13. Vier mache ich dem gleich, wie die vier tem-
peramente, aul} welchen der mensch (besteht), und die
vier seiten der welt: ost und west und siid und nord.

14. Fiinf mache ich dem gleich, wie die fiinf lichter,
wie sonne und mond und sterne und feuer und der
glanz, welcher vom himmel komt, und die fiinf zeiten
von tag und nacht.

15. Sechs mache ich dem gleich, wie das erschaf-
fen der schopfung in den sechs zeiten der Gahanbare.

16. Die aufstellung des Néw-Ardaschir auf dem
brette mache ich dem gleich, wie als Ormazd der herr
die geschopfe auf die welt sezte. .

17. Die hin- und herbewegung der steine im laufe(?)
mache ich dem gleich, wie der menschen auf der welt
lebenskraft an die himlischen (korper) gekniipft ist,
welche zu siben (planeten) nach zwolf (bildern) bestin-
dig kreiflen und unter gehen(?), und wenns (zeit) ist,
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vardénd u *niséwénd **), u ka hast évak ¢ dudigar za-
nénd u awar ¢inénd*), ¢un marduman i andar gétik
évak o i dudigar zanénd u awar Cinénd.

18 U ka pa gardanaki ¢ gardisn hamak *°) awar
¢inénd, «ang68idak®)» i mardum ki hamak az gétik
vidiridn bénd; u ka dudigar bé nihénd, «angésidak» i
marduman ki pa ristixéz hamak zivandak awaz kunénd.

19. Saban$ah ka$ 4n saxvan afnid ramisnik bid u
framid dudzdah hazir asp i tazik i az ham moj, ki
pasaxttar ®®) pa zarr u murvarid; u dudzdah hazar
mard i jovin®?), ki pa-vizin i az Brangahr; duizdah
hazar zrih i hastgard ®); u dudZdah hazar Sam$ér i
pulaftin i virast i hindtk; u duaZdah hazir kamar i
haftcasmak ; u awarik har ¢i andar dudzdah hazir mard

eines das andere schlagen und beseitigen, gleichwie
die menschen auf der welt einer den anderen schlagen
und beseitigen.

18. Und wenn man...... ... alle (?) beseitigt, (so
ists) als wie die menschen, welche alle aul der welt
davon gehen miilen; und wenn man sie widerum auf
stelt, (so ists) als wie die menschen, welche man bei
der auferstehung alle wider lebendig macht.

19. Als der groBkonig dise rede horte, ward er er-

dfreut und befahl zwolf tausend arabische rosse von
gleicher farbe, welche am meisten mit gold und perlen
geschmiikt waren; und zwolf tausend junge leute,
welche die auBerlesensten in Iran; zwdlf tausend pan-
zer mit acht......... ; und zwolf tausend stilerne
damascicrte (?) indische schwerter; und zwolf tausend
giirtel mit sieben schnallen (?buckeln? auBl zu suchen),
und lief alles andere waB fiir zwolf tausend man und
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u asp awijist har ¢i awurnakihatar®) pérajinid, u®)
Vazurgmihr i Boxtalin awar 08an sardar kard; rozkar
i vizidak pa névakdahidn u jazdan ajirih 6 Hindikéan
amad %).

20. Déwsarm i vazurg Sahrjar i Hindiukaniha ka$én
pa an ayénak *) did az VaZurgmihr i Boxtakan ¢ahal®)
r6% zaméin xvast; éci kas né bd aZz danakan i Hindu-
kan ki ¢im i 4n Név-Arda8ir danist: Vazurgmihr du-
digar ham c¢and an sik u baz az Déwsarm istad, u
pa vihdahi$n u vaZurg awrang awaz 6 Erinfahr amad.

21. Viziri$n i ¢im i Catrang in ku: ¢i a§®)— pa
nérok i-az an c¢an dandkan ¢i %) guft éstéd ku «péro-
2ih %) pa xrad barénd ®®)» —a2 ho§ zén i xradik ™)
madakvariha danistan. Vazidan i catrang in ku: niki-

rosse notig war aufs treflichste bereiten, und sezte den
Wazurgmihr auf3 der familie Bochtak iiber sie zum
anfiirer; zu einer (nach den regeln der sternkunde)
auf} erwilten zeit, in wolbefinden und mit Gottes hilfe,
kam er in Indien an.

20. Als Déwsarm der grofle beherscher der Inder
in in diser weise (oder in disem aufzuge?) sah, erbat
er sich von Wazurgmihr auf3 der familie Bochtak vier-
zig tage (bedenk-) zeit; (doch) es war niemand von den
weisen der Inder, welcher den sin jenes New-Ardaschir
erkante: Wazurgmihr nam (also) dem Déwsarm noch
einmal so vilen tribut und zol ab, und kam mit wolbe-
finden und groBem pompe zuriik nach Iran.

21. Die losung des sinnes des schachspiles ist die,
daf3 man dazu—in kraft dessen wie etliche weise gesagt
haben «den sig trigt man davon durch verstand» —
die vernunft als geistige waffe in sonderheit erkenne.
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risn u tux$idn i pa nikas dastan i awzar i xvad; vé$
tux$ién, ¢tin 0 burdan sdjistan i awzdr i 6 1 dudigar; u
pa uméd i awzir i 0 i dudigar burdan $ijistan rij
dast i vad né vazi$n. Hamvar awzir i évak i pa kar
vazanik ™) pa pahréz daritn; nikiri$n i°%) bundakmi-
nidnihd vazanik, édin ¢t andar dyénak dahmak friz
0 ésted ™).

Das spilen des schachs ist dises: auf passen und be-
strebt sein zum bewaren der eigenen hilfsmittel; groBes
bemithen, wie in betref des weg nemen konnens der
hilfsmittel des anderen; und in der hofnung (absicht)
auf die hilfsmittel des anderen, wegen des weg nemen
konnens (der selben) unerliches spil nicht spilen. Im-
mer sol man das eine mittel, welches am passendsten
ist zum zuge(?), in hut halten; acht haben auf erliches
ziehen(?), so dal man der sitte gemill untadelig da
stehe (?).

Anmerkungen.

1) pdes ist villeicht mit dem arm. fuwbwi zu-
sammen zu stellen.

2) Hier immer »dsp geschriben; ich habe mich an
die gewonlichere schreibung sd=p gehalten.

3) Anstat ¢ lese ich i, welches wie so oft felerhaft
fiir ¢ steht; iiberhaupt werden i ki «welcher» ¢¥ ka
«als» und s ku «daB» nur zu hiufig mit einander
verwechselt.

4) Im syr. Kalilag u Damnag 022y Debascherim,
im arab. u. s. w. r.fLi'.._o, skr. '\gamfr&_\, phl. 34:e (0b in
dwe DéwSarm zu corrigieren, wegen I =« _32?).
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5) Bei der in mew ne§ deq erhaltenen éltesten schrei-
bung bezeichnete ¢ von anfang an die spirans p, welche
aber im Mpers. lingst in h iiber gegangen sein muste;
im Paz. wird freilich z. b. noch »Gu geschrieben
wird, nach analogie des Awestischen.

6) Man beachte die pluralform, welche noch § 20
wider vor kommt,

7) Ich habe @y «» vgl. § 7. 9 var. (wo im texte
werpr steht, wall man Qﬁ,_,u’l lesen konte, wenn das
einen sin ergiibe) vor ziehen miiBen, und erklire &L

u.; «ein par» d. h. ein saz spilsteine in zwei ver-
schidenen farben; doch ist das nur ein notbehelf.

8) 4s¢ np. alt und vulgir (auch in den dialekten) U
nach zalwortern; vgl. § 7 3 5. Somit diirfte man fiir
5 tberall «tak» (stat des unmoglichen piz. ‘”"ﬁ)&‘”)
zu lesen wagen, wie ichs in disem stiicke getan; denn
auch das beliebte np. 2L oder &G fiir einfaches U
ist moglicher weise gar nicht mit der conjunction a5’
zusammen gesezt; doch vgl. U o,

9) lis e¥y6Pr fir ¢dye5w, ru. maynpyns.

10) vgl.Noldeke in Bezz. Btr. IV 62 N; in den np.
farhangen uS'L oder i Lv neben dem richtigen xS’ L,
vgl. meine auBgabe des Jls Lae p. Py, 6.

11) Man verbeBlere ¢wyeu fiir emew hier und weiter
noch einige male; die drei verba wenew 4madan «kom-
men» peprew fristadan «schicken» und newe4 dwurdan
«bringen» werden bestindig mit einander vertauscht,
So ist Ardd V. N. 1,8 gewis emew zu lesen: u 6
patijarak i vadbaxt i ahrmok i darvand i andkkardar
Araksidar i Hrimajik i Mujrijik-manisn awar mad u
bé soxt — «und dank der ungliikseligen feindschaft
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des schlimmen ibeltitigen Biosen kam Alexander von
Rim der bei den Agyptern wonende dariiber (iiber
die heiligen schriften) und verbrante sie.» Haug siht
das subject filschlich in Peo.

12) ey u.s.w. wird im paz. mit wwwd u.s.w. umschri-
ben; ich erlaube mir aber auch a$, wo das v nicht in
die construction zu passen scheint.

13) Dise beiden worte weill ich weder zu lesen noch
zu construieren, ich folge also in der iibersetzung dem
dastar, welcher ibrigens .>wewwg. sgumwipg list:
«and an inventory of the articles».

14) Das ist villeicht gar kein eigenname, sondern
ein titel, dessen ersten teil _& «thron» bildet: § 4
wird Vazurgmihr so genant, und bei Mastdi IT 225
heiflt der zweite vezir des Chusrov Parvéz _u .
(die varianten p. 451). Vgl. jezt noch Darmesteter
Rev. cr. 1. c. 7 N.

15) ne in composition mit einem substantive bildet
adjectiva, wie & und b z. b. 3,2 ;50 u. dgl.

16) d.i. al,_o de Lagarde Ges. abh 76. Noldeke
Mand. Gramm. xxxj, 12. 418 N. Ich coniciere etwal}
kiin 4mPe fiir das mir verdorben scheinende 3e)e, im
glossary: «a letter, an epistle, an account», eine be-
deutung, welche diser form doch wol kaum zu kom-
men diirfte.

17) Eines der beiden e muBl wol gestrichen
werden, wenn wir nicht eine al zu verschrinkte con-
struction zu lalen wollen; an rhetorische widerholung
ist meines erachtens in einem phl. texte nicht zu
denken. Das folgende mwe_ habe ich nach der tran-
scription des dasttrs hinzu gesezt.

18) Von mir der construction wegen hinzu gesezt.
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19) So mufBl man fiir 43w lesen, wie das verb zeigt.

20) Ich habe das wort mit «sin» iibersezt, vgl. Bdh.
49,7. 60,18 DK.13,21; eigentlich heif}t es wol curgrund,
ursache»: pa_ 45 we «deshalb» ib. 17,4. 45,9 pa_ &5 ¢
ib. 63,10 a% 4n ¢im rdi § 3 unseres textes (w—¢ jezt
sle o)); ham ¢im rd pédd ku 3y Fqn: gwt a_ MX.
1,14 u ham ¢im rd 3y @aea: Fg@: ib. 13,11 pa hama
¢im gafegad 1,415 poer, «one grund» AV. 2,14 bé ¢im
Aog. 31; dazu ¢imi-varzisnan smpmsfaai MX. 1,7
An den iibrigen mir bekanten stellen steht pe_oder ¢e__
fir ¢6° «warum» oder «denn» mit dem enclit. prono-
menBdh.60,17.72,4.73,8 AV. 68,19; an beiden lezteren
stellen kinte es auch die, von Justi an genommene,
fragepartikel «warum» sein, deren existenz wegen DK.
p.118.14.13,6.15 etc. Aog.48 ¢im ﬁiﬂ\zu gegeben werden
muBl. Die np. farhange kennen ein r.: ( C“J l,-), welches
sie durch _sso erkliren (Halimi, Surdri, injﬁ), oder
durch a),f, asle (Injt) el 35, (Radidi), und be-
legen es allesamt mit einem verse der U U...JJ ,3’:

Casand é‘chJ (._psgcl.i dfu..rd)ca
‘ﬁaj)(_,,f;aj)g:;‘j.]d,;#iJs

Fiir die andere bedeutung fiiren fnjﬁ und Radidi einen
vers des _¢_paic an, den ich so her stelle:

Gl S R a l 6y S5
Conost 55 2 fy a5 ]

21) Né ist unumgiinglich, vgl. § 3. 6.

22) BiBher sprach man wol filschlich ulﬁ: mit a,
Sacy Cal. Dimn. 26. Mas adi IT 206. Nioldeke Ta-
bari 251 N.

Mélanges nsiatiques. IX. 30

<
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3) 40 ist nach dem Farhang 82,5 #:4» (lis p?),
worin ich den alten stam ima (Darmest. Etudes I
172) zu erkennen vermeine; vgl. den folgenden text
§24d)e),

24) oF lis . )
25) Xvar und dudxvir = ,l,5 (jezt «vilis») und

Jl,i; oder ) y5+> = WGy und wGwelry: Geldner
K. Z. XXV 478. Studien z. Avesta I, 17 ff.; zur bil-
dung des zweiten wortes vgl. ey errovy o vy

26) my paz. wer; der einzige neue dialekt, in wel-
chem das alte anya (Dmst. Etudes I 171) seine
urspriingliche bedeutung bewart hat, ist das Jaghnobi
(Tomaschek Pamir-Dialekte 14): in den texten
A. Kuhn’s, welche ich augenbliklich bearbeite, kom-
men vor: ani miti «am anderen tage», anj adam «ein
anderer mensch», anjakai «anderswo» u. s. w.

27) B «einer» wird oft mit dem gewonlichen > ge-
schriben, anstat mit dem lang gezogenen L

28) lis 435 fiir +95.

28") Ich denke so (¢19)) miillen wir fir ) der auf-
gabe lesen, vgl. § 1 am ende.

29) So mochte ich fiir «zi$» lesen, doch vgl. die for-
men auf 4> AVN gloss. 344, yazi§ Parsenhds. 35
(yt. 1,9), deren entstehung aull dem medialen -aésa
doch noch nicht ganz fest steht.

_30) Zu Dmst. Etudes I, 150, dessen erklirung von
‘.,Cs Jﬁ.).. noch dadurch bestatlgt wird, dall von den

iibrigen zalen, deren ordinalia eben nicht mit -tija
gebildet werden, édnliche formen nicht nach zu weisen
sind, mochte ich zu bedenken geben, ob wir nicht

=
noch dem Firdausi die iltere form S35 vindicieren
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konnen? Es ist einfach das so hiufig am versanfange
stehende _,i_s,f in _,i.»’ — wo hat Dmst. 1. ¢. 183

die form Jﬂ_ss (sic) gefunden? — zu verindern: denn
die conjunction , ist bei den persischen dichtern immer

enklitisch und lautet &, auBer vor vocalen z. b. _,f ;

v-agar L; v-aya (alte form U Phl. o paz. exSumdw
swaw) u. dgl., und darf sonst den regeln der metrik
gemil} niemals zu anfang des verses stehen. Bei den
spiteren dichtern ist natiirlich das auf falscher mo-
dernisierung beruhende _,ﬁ >, volstindig berechtigt.

31) Wer hier redet, ist nicht ganz klar; méglicher
weise ists der abgesante des Inderkonigs, da e felt
und die selbe person weiter unten handelnd auf tritt,

32) Worauf beruht die angabe im glossary:
Quypawsdesng adj. regulating, keeping within bounds;
V ma»? Trozdem daB das wort ser plene wwyeré ge-
schriben ist, mochte ich doch lieber an maidja denken.
Auch habe ich die izifat hinzu gesezt.

33) Ob so? vgl. o= o

34) 1w 3/, das 1 ist schwer zu erkliren.

35) Das wort bedeutet nach der tradition «weisheit»,
vgl. Vd. 20,2 varetanhatam sy OB, 1H4EH HOEPY)
varjomandan, danikin ¢in Kajus ( l{), Jt. 7,5

varecanhaiitem 4sp 3¢pdy (bei Dmst. Etudes II 294)

e ljlalgumjw ib. 297) R AT HEa:
(ib. 300); doch vorziiglicher ist die erklirung der per-
sichen lexikographen o4hi, ufJ _» vgl. Fird., wo wir

die selbe zusammenstellung mit 5 finden:

) Jo obl s &9 J‘:“ L)) Cj‘; rﬁy &L:JJ]
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(die stelle habe ich leider nicht auf finden konnen).
Ubrigens bitte ich im texte varj zu lesen; auch § 3
hitte ich arjanik schreiben konnen, wegen .,/ = ].

36) Zu 3 arg «effort» im glossary vgl. «alag trouble»
West Pahl. Texts III 146. Im  Jaghnobi heiBlt ark
«werk, arbeit».

37) Die etymologie von gsp jik (?) &.SL? ist unbe-
kant. Da das an lautende np. , fast iiberall auf lteres
j zuriik geht (nur L wo aw. gaja? und Ql@ = U[-qcf

haben , aul} g), und da ferner im Mp. kein wort sicher
mit j begint, es auch fir disen laut kein eigenes zei-
chen gibt, indem in und auB lautendes j durch e aul3.
gedriikt wird, — so transcribiere ich mit j die worter
grew jaduk, po jam, spo jimak u. s. w.; dagegen wi gin
und gwedy gurdik (? Dmst. IT 65 vergleicht <hordeumn).
Worter wie yo «jeh» aw. jahi, «jivs (West 1. c. I
Ixxiij) aw. gau$ jivja sind erst aull der kirchen-

sprache entlent, wirend jasn (ib. 208) u.: hochst
warscheinlich altes *jasna reflectiert, nach ap. laut-
gesetzen—aw. jasna (vgl. ap. vadna aw. vasna), und
das einzige fiir die ilteste zeit mafl gebende wort, der
eigenname .__.,.mLoL? aw. jamaspa, auf den miinzen
mit ¢ zu beginnen scheint (ZDMG. XIX 439. XXI1161.
Noldeke Tab. 142) wie syr. <oy, arm, O wdiuy,

38) Corrigiert aul} rewe.

39) Corrigiert auBl eduns» vgl. die variante ¢dsges,
widerum ein beispil fir die verwechselung der liga-
turen o und ro, wie im bekanten esss4 fiir *x004 JOID.

40) Nach Noldeke in Bezz. Btr. IV 35 N ist die
lezte silbe befler mit i (nicht &) zu lesen; auch die Ar-
menier schreiben |puupfip.
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41) So las schon Haug, der herauBgeber hat die
unformliche umschreibung Vinearthsadar; iiber das
erste element des compositums vgl. Nold. Tab. 59 N
und Dmst. Rev. er. 1. ¢. 7 N.

42) Die traditionellen lesungen «damik» und «da-
méin» haben fiir die lautverschiebung h-z-d absolut
absolut keinen wert; ir t ist graphisch das selbe wie
in wfpp THIMN ©o DM,

43) Vgl. das adverbiale wov ¢ AVN. 2, 35; auch
im np. J',_,sl.,.i kan ich die silbe -an nicht als das
alte thematische -an- auf faRen, wiec Dmst. I 28 N.
262 an zu nemen geneigt ist.

'44) Ein troz merfachen vor kommens (§ 10.17. 18)
in bildung und bedeutung mir unerklirliches wort.

45) Dise nebencinanderstellung der ilteren- und
jingeren form des selben wortes, welche sich § 17
widerholt, weist wol auf die spite abfalung unseres
schriftchens hin; doch vgl. auch g=4 4 (eigentlich
«xva§ u xva$»!) AVN, 3, 18; im Bund. finden sich
beide worter.

46) wes Vd. 19, 44 ist wol verschriben, Justi las
spa$; ser an zu zweifeln ist die zusammenstellung
von pwasa = spihr mit Teepar: Hiibschmann Zor.
Lied 76. 77. ]

47) Die verschidenen schreibungen Farh. 68,7 trad.
staya sti stahd konnen eben so gut géti(k) gelesen
werden; solten sie wirklich das aw. sti aul} driicken,
so gehort dises wort sowol wie dl_f der theologischen
terminologie an; lezteres hat sich im np. gegen alle
lautgesetze erhalten (wie ui.Sl), ersteres ist ganz ver-
schollen. '

48) In der iibersetzung «the four elements»; doch



— 238 —

vgl. u;'J'f..T temperies, temperamentum s. constitutio
corporis Vull. ex C.; Jls b & GL'L e ol o
éjl s, 5y 3w, r_,fs;; Ablt Muvaffaq ed. Se-
ligmann 5, 14.

49) sic, man erwartet  u.

50) Im Bundehesch yd¥» vgl. [TaTkanoss, Apuan-
ckas reorpaxia VII 8., p. 58 N. Das etymon fiir QL..LA
findet sich im Ball¢i: ds-ay, ds-ta «to rise», Asin «ri-
sing», rosasan «sunrise»; s. Dames A sketch of the
Northern Balochi language. (Extra nr. JASB. 1880, I).
Calc. 1881 p. 41. 80. .

51) Wilson Parsi Religion 115 N. Haug Essays®
159 N.

52) Corrigiert aul} reuye.

53) Felt im texte, die transcription hat wi zu ge-
sezt.

54) Syeuy vgl. Cuniis, doch gibts im Np. kein zeitwort
* UJwaiss ; unhaltbar ist «néhipénd» von «néhipitan to
proceed retrogressively (said of a planet)», welches
doch zu belegen war. Das simplex sehe ich in aa.i,
ogal U. S. W.

55) Vgl. yuws s «auf pfliicken, weg réumen»;
Ok _,f der varr. passt durchauB nicht.

56) Villeicht ist hier und weiterhin w3 zu lesen.

57) Traditionelle auBsprache; West Pahl. Texts
I 25 hat mit recht im ersten teile y» = édiin erkant,
der rest bleibt aber noch dunkel.

58) Corrigiert }(¢)purse auB deuss «pésidtar». Es
ist hier warscheinlich zusammen gesezt aull pa und
Cale d i e Slo und C o2, also «gesattelt,

auf gezdumt»; doch lieBe es sich auch als particip
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eines verbs pasixtan (volbringen) auf fassen: «vol-
stindig an getan, geschmiikt». AuBl der bedeutung
«volbringen» entwickelte sich dic andere «eine wun-
dertat volbringen, sich einem ordal unterziehen»,
welche ich an folgenden stellen glaube an nemen zu
miiflen. In der iibersetzung des AVN. 145 fiirt Haug
cin citat aufl dem «Dénkard» an, wo drei und dreiBig
verschidene arten von gottesurteilen erwint werden;
dann heillt es weiter: va§ ayénak évak an i vidixtak
rod (gedr. sy») awar kas réxtan, &éan hafravard Adur-
wad i Marspandin pa pasixtak i awar dén, pada$
boxtan dkasih andar géhan (vi)stardalk, wall wir etwa
so iibersetzen konnen: «Und die eine art davon ist
geschmolzenes erz auf jemand gieBen, wie (es mit dem)
hochseligen A. M. (geschal) beim ordal iber die lere,
durch seine erlosung (wurde) die kunde (von der lere)
in der welt verbreitet»; ein par zeilen hoher steht
var pasixtak «var performance». An einer anderen
ebenda 144 an gefiirten stelle des selben buches heil3t
es: u pa vidaxtak rod pasixtan i hufravard Adurwid
i Marspandan [u] boxtan «und durch des hochseligen
A. M. sich dem ordal des geschmolzenen erzes unter-
ziehen (und) seine erlosung (daraufBl)». Danach ist nun
auch AVN. 1,16 zu verbeBern: tik an ka zad hifra-
vard andSakrovin Adurwad i MArspandan, ki pada3,
pa [pa]saxt i pa dén kard, rod i vidixtak awar var
réxt «bif daB geboren ward der hochselige unsterb-
liche A. M., welchem beim ordal, dem er sich fiir
die lere unterzog, geschmolzenes erz auf die brust
gegoBen ward»: von «the tale (das miiste von V/ sanh
ja sast heillen!) which is in the Dinkard» kan hier
also nicht mer die rede sein. Der selbe auldruck muf}
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sich noch finden im urtexte von Bahman Jast 2,199,
wo West iibersezt «with the prepared brass»; zur
sache vgl. noch Sijist né Sajist 15, 16. Skandgum&nik
Vizar 10, 70. — Solte nicht u»L.. (5L caussativ zu
U (1/ sat) sein?

59) Man konte ebenso gut gusn lesen, doch passte
das nicht zur iiberliferung (vgl. zu Farh. 72,13 note v),
und ich ziehe es vor hicr ein verschlungenes j (fiir yp\y)
zu sehen, wie in @i und um gekert y fir ; inw 3 ol-:f
Farh. 70,7. _j fir 5 Pahl. Paz. Gl. 21,7 ist fraglich,
da der St.-Petersburger codex # y» mit pp «avam»
umschreibt (Farh. 85,7), ebenso wie die ser gute hds.
K25 fol. 731 zeile 1, indem sie _y fiir » nemen.

60) In der transcription «haft-gérté octuple ar-
mours»; die bedeutung von gard kenne ich nicht.

61) dewwywoayy Spiegel Einl. IT 311 § 11 ist ein
zweites beispil dafiir, dal} das suffix des comparativs
ans adverb an treten darf.

62) Mein zusaz.

63) Selbstverstindlich fiir wemew.

64) Die conventionelle schreibung ¢rxy, welche ge-
wonlich T72°3*N gelesen wird, ist urspriinglich gper (v
fir ) gewesen d. i. adénak, vgl. np. o uul
od. U{;l, welche doch gewis mit wl od. aul ver-
want sind, ebenso wie mit «wsl (tat. uLl)

65) Oder ¢ihil, oder ¢ihal? die vocale sind jezt
nicht mer zu bestimmen: np. Jﬁ und Ja

66) So diirfen wir, denke ich, das me\ (fir )
“des textes auf 16sen.

67) Es gibt im Mp. zwei partikeln @, eine dem
alten wq «und» entstammend, die andere dem ap. &ij
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aw. wsy, welche sich noch recht gut unterscheiden
lassen. Nur wenige der neueren dialekte haben dise par-
tikel erhalten, so die mundart der ¢>a.., eines dorfer-

complexes bei Ispahdn, iiber welche wir genauere
nachrichten von hrn. mag. V. Zukowski erwarten
(s. den vorldufigen bericht in 3annckn Bocroysaro Ot-
akaenin U. P. Apxeoaornyeckaro O6urecrsa I, 1 (1886)
p.23—29). In seinen materialien findet sich die phrase:
mun ji vada biim «auch ich bin da gewesen», vgl. gii-
rani: e «ich auchy, é,l «er auch» Rieu Cat. Pers.

Mss. Brit. Mus. II 732°. Im Jaghnobi haben wir «&u»:
tavingar avav: ajab axmaki iSt, tu ¢’ it suxanit vaxtim
xu§ akuni, man Cu tau xua¢ akunim, ki yala ¢i ’tifa-
rim «der reiche man sprach: du bist merkwirdig dum,
du erfreutest mich mit disem deinem worte, ich auch
erfreute dich, darauf korn warum giibe ich» (Rosen
Narrat. pers. nr. 42 = fIruo6cxie atiofs! 75,6—s). Im
Npers. hat sich die partikel ¢i(d) nur in einigen weni-
gen zusammensetzungen erhalten: u.f ap. kasctij,
Je ap. G, s od. 6’] *aiva + ¢i (nicht aita wie

Dmst. wil), Jf ) » *hakara—+Ci; auch_jo néz (die dltere
form ist im jiidisch-pers. t'38 erhalten) glaube ich
hieher ziehen zu diirfen, indem ich es fiir aull *an-

jada-¢i (vgl. Jf aull *kadi) «irgend wie anders» ent-
standen an sehe; Darmesteter’s ableitung von einem
voraul gesezten *anyaii¢, *ani¢ wird dem sin und ge-
brauche der partikel nicht gerecht, auBerdem lautet
die cinzige uns bekante schwiichste form solcher stimme
nicht, wie im Indischen, -i¢- vgl. aw. havayata. Am
lebendigsten aber fiilt sich u(d) noch lerau in as 5

Mélangos asintiques. IX. 31
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«wenn auch», und villeicht in verbindungen wie as o
lé, vgl. § 19 zeile 8. '

68) So lese ich nach der var. ve_ Yo fiir @_pse.

69) Wie die endung der 3 pl. ® oder ¢ eigentlich
zu lesen sei, bleibt noch fraglich; doch wol eher iand
als «yén»!

70) Auch die transcription hat das «i», fiigt aber
noch «va» hinzu.

71) Eine sonderbare bildung, u awarik gibt sovil
ich sehe keinen sin.

72) Corrigiert nach der transcription aull wngd.
Meine iibersetzung dises schwirigen absatzes ist ganz
conjectural.

B.
Andarz i andSakrovan Xusrov i Kavadan ™).

Pa nam i jizad i%?) dddar Ohrmazd. 1. Edin govénd
ku anéSakrovin Xusrov?) i Kavidan, andar an han-
gim ™) ka purgas bid, pé$ az an ka gin az tan judik?®)
biid, pa andarZ 6 géhanikin guft

2(a). ku: ¢un ka in gin aZ tan i man juddk bavéd,
in taxt i man awar daréd, u pa Aspahan™) man baréd,

Testament des unsterblichen Chusrow
son Kawadhs.

Im namen Gottes, des schopfers Ormazd. 1. Also er-
zillt man, dal der unsterbliche Chusrow son Kawadhs,
zu jener stunde als seine zeit vol war, ehe die scle vom
leibe sich trente, in unterweisung zu den leuten also
sprach:

2(a). Wenn dise sele sich von meinem leibe trent,
so hebet disen meinen thron auf, und traget in nach
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u pa Aspahdn man bé nihéd; pa sar i géhinikan vang
kunéd ku: '

(b). Marduman! aZ vinds kardan bé pahrézéd, u pa
kirfak varzi$n tux$ik béd; u hir i gétik pa xvar daréd.

(c). i) in 4n tan hast, ki dék™) bé in tan bid, u
in ) mardum pa si gim®) nazdéktar bd, pa har gis
u zamén ahrijih u hir i gétik bé awzid;

(d). u im roz bahr i rimanih raj®) har ki dast awar
nihéd, angisa$ pa bara$ntin awajéd Sustan, ajow pa
jazisn 1*%) jazdan 6 hampursakih i vihan né hilénd *).

(e). Dék Sukoh (wn4)-i xvadajih rai dast 0 kas né
dad *),im roz bahririmanih raj kas dast awar né nihéd.

Ispahan, und in Ispahan bestattet mich; (dann) rufet
itber die leute auf3:

(b)..O menschen! vor dem siindigen hiitet euch, und
zum tun guter werke seit eifrig; und die giiter der
welt verachtet!

(c). Denn diB ist jener leib, welcher gestern (noch)
nicht solch ein leib war, und disen menschen um (die)
drei schritte niher war, (und dessen) reinheit und welt-
liches gut an jedem orte (oder zu jeder stunde) und
jeder zeit zu nam;

(d) und heute, — (seiner) unreinheit wegen — wer
nur immer die hand daran legt, der mufB sich durch
das Baraschnom reinigen, oder man lift in nicht in
die gemeinschaft der guten um Gotte zu dienen.

(e). Gestern reichte (dieser leib), von wegen der
majestit des konigtums, niemanden die hand, heute
legt, von wegen der unreinheit, niemand die hand
an (in).
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(f). Mardumén i géhan! duridémand rawéd, rajinisn
pa minidn i rast u %% kar-varzikarih, u pa kar i géha-
nikin tuxsak u zénavand béd.

(g). Ayén u padmin pa kir daréd, u pa kir i di-
distan rad u rastin hamsaxvan béd.

(h). Andarz guftiran i gan andarz i njoxsidar®) pa
andazak 0 kar u padman kunéd (sic).

(i). Pa bahr i xvés§ xvarsand béd, u bahr i han kas
ma dvaréd; pa dahi$n i darjosan spdz®) u vistarih ma
kunéd, bé nikiréd ku, ¢an «apar» %) bhéd, xvadajih u
xvistak bé Savéd, hir i stawr-u dusarm 0°%’) dusxvarih
u darjosih bé vidiréd.

(k). Bdar zivandakih andak, u and rds i dtr u ha-

(f). Ir menschen auf der welt! wandelt mit preiB,
man sol fordern mit gerechtem sinne und titigkeit,
und in den angelegenheiten der leute seit eifrig und
wachsam.

(g). Sitte und vertrag bringet in aul¥fiirung, und in
den werken der gerechtigkeit seit freigebig und der
gerechten genof3en.

)y ...... e e e .

(i), Mit eurem teile seit zufriden, und das teil der
anderen leute traget nicht davon; im beschenken der
armen treibet keinen aufschub und liBigkeit, sondern
haltet im auge, dal wenn ir davon gehet, herschaft
und reichtum vergehen, méchtiges vermogen und ere
sich in bedringnis und armut wandeln.

(k). Hier ist das leben wenig, und dort ein weiter
weg und ein strenger widersacher (ankliger) und ein
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mémal i Skaft u dadovar i rast; u kirfak pa awam né
vindénd %).

(D). Druj u parak kir né kunéd, u tan rovan raj né
padiréd, bé ka vas kirfak kard éstéd, ajow *°) pa ¢in-
vad puhl vidardan né tovan: ané dadovar édin ¢an
Mihr u®) Rasn %).

(m). Vihdénan béd, tak garddmanik ) béd; awsos®)
ma kunéd, tik farromand béd.

(n). Ci névakih u «dsey ®) pa har gis u pa har kas
sajéd budan,

(0). Gétik pa aspanj daréd u tan pa xan ), névakih
pa kard daréd u bazal pa roz-spoz¥), u mindk pa
xvé$ kunisn. E

gerechter richter; und gute werke erlangt man nicht
auf borg. '

(). Liige und schulden (oder: hestechung) machet
nicht zu eurem tun, und den leib erwerbet nicht
um die sele, sondern wenn vile gute werke volbracht
sind, — oder man kan die briicke Tschinwad nicht
itberschreiten: dort (gibts) richter als wie Mithra und
Raschnu.

(m). Seit bekenner der guten lere, auf daf ir des
paradises teilhaft werdet; treibet keinen spott, auf
daB} ir verherlichet werdet.

(n). Denn gut oder bose sein ist an jedem orte (oder:
zu jeder zeit) und fiir jeden menschen maoglich.

(0). Die welt haltet fiir eine herberge und den korper
fir eine wonung, das gute haltet fiir eine tat und die
siinde fiir eines tages aufenthalt, und dal der himmel
zu eigen zu machen ist,
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3(a). In &i guft éstéd ku har kas bé awajéd danistan
ku: az ki *) amad ham, u ¢i am édar ham, vam awaz%)
0 ki %) awajéd Sudan, vam ¢i aza$ xvahénd.

(b). U man in dinom ku: az pés i Ohrmazd xvadaj
bé dmad ham, u stovinidan i druj raj édar ham, awaz
0 pés i 6hrmazd xvaddyj awidjéd Sudan, vam ahrijih
aza$ xvahénd u xvéSkarih i dandkin u hamzivis$nih i
xrad u évak-virdjidn i xim.

4. AnoSakrovan bad Xusrov i sdhansah i Kavadan,
ki in andarZ kard. Va$ in framan dad: édin bad.

3(a). Und auch das ist gesagt, daB ein jeder wilen
mufBl: wo bin ich her gekommen, und wozu bin ich
hier, und wohin muf} ich wider keren, und wal} (ists)
woriiber man von mir (rechenschaft) verlangen wird.

(b). Und das weil} ich: vom herrn Ormazd her bin
ich gekommen, und bin hier des verwirrens des Di-
mons wegen, (und) mul} zuriik zum herrn Ormazd ke-
ren, und gerechtigkeit (ists) woriiber man von mir
(rechenschaft) verlangt, und tugenhaftes tun der wei-
sen, und ein leben gemaf der vernunft, und gleich-
miiBige aullbildung (?) des charakters.

4. Unsterblich sei Chusrow der groBkonig son Ka-
wadhs, welcher dises testament gemacht hat. Und er
gab disen befehl: dem sei also.

Anmerkungen.

73) Disen titel habe ich auBl dem guzerati um
geschriben.

74) Im texte steht s», aber é scheint hier durchauf}
nicht zu passen.
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75) Die lesung ist nichts weniger als sicher; ich
glaube das wort kan aull juta «getrent» (Vd. 5,54
157%) + ¢q»¢ zusammen gesezt sein.

76) Beide male defective geschriben ipeys.

77) Ich lese ¢° fiir 1.

78) Beide male bsge anstat S«»éro des Farh., wider
ein beispil fir den wechsel der ligaturen  und ro;
man beachte den gebrauch des gleich folgenden ).

79) Man erwartete b (oder @) fir .

80) Das sind die drei schritte, welche die dem kor-
per entschwebte sele tun muB, ehe sie ins jenseits ge-
langt: Jt. 22,15. AVN. 4,7.

81) Die selbe ab geschwiichte bedeutung von
«anteil» haben wir im np. e 5/.

82) Ist diB nicht eine bestitigung der Geldner-
schen deutung von pesotanu als «aul} gestoBen»?

83) Darmesteter iibersezt in der Rev. cr. 6: Hier
encore cefte main, & cause de sa splendeur royale, dé-
daignait de toucher aucun homme, der dastur besser:
it was but yesterday, that (this body) for (its) royal
splendour was not extending its hand to any one;
subject ist doch wol in tan.

84) duaa fiir das gewonliche duwasqm. Der ganze
saz ist mir unklar: solte nicht ws » fiir w> saxvan ste-
hen, und der sin der selbe sein wie Jac.1,22: yiveode 8¢
mornTal AoYou, xai Y] wovov axpoated. .. .? Der dastur
paraphrasiert: Listen to the admonitions of those who
instruct about the soul and to the precepts of religion
and do the work (connected with it) in a worthy and
honest way.

= ) ¢ .,‘
85) Np.Jlﬁxw =S sl das selbe wort miiBlen
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wir wol in ey @ 9 § 20) an nemen, man vgl. die pa-
rallelstelle Min. Xd. 36, 32: vist u nahum, ki vinds
pa rajini¥n u kirfak pa e se=ey (sic) diréd Ner. pa
r0% spoz ¢ RrEwaal 2N, wonach West’s neue iiber-
setzung lautet: who considers sin as to be urged on,
and a good work as a day’s delay. Villeicht hei3t un-
sere stelle, wenn man das bild von der lebensreise
weiter aul} fiirt: «ein gutes werk haltet fiir eine ge-
machte (tagereisc oder station)»? Vgl. auch gen ab-
schnitt, capitel, das sich nicht wol von der V kart
ab leiten laBen wil.

86) Paz. ebenso laut, Pandnimalk i Adurwad 1869
p. 69 des glossars; vgl. im text § 134 (140 der neuen
aullgabe): angir ku dodak tovanik, bé ka aZ td «apar»
bavéd, an zaman t6 rij hamras né ajéd «bedenke, ob
auch die familie michtig ist (a large family, Dest.),
aber wenn sie von dir (bei deinrem tode) fern wird,
dann begleitet sie dich nicht (in jenes leben)».

87) Im texte y, waB ich in % beBere.

88) Paz. vaiididan aw. vind (vend).

89) Im Deutschen klingt dise sazbildung idulerst
vulgir, — aber ich wolte wortlich iibersetzen.

90) Vgl. Vd. 13,97. 25% gl. den vers: jaji asti anjo
rasnuS razi$tdo. Bei dieser gelegenheit mdachte ich
darauf aufmerksam machen, daBl dise versart (4—+7
silben) noch jezt in ganz Iran gebriuchlich ist. We-
nigstens ldsst sich nur bei anname einer solchen ur-
form der bau der volkstiimlichen vierzeilen im Gila-
nischen, Talysch, Mazanderanischen (Chodzko Pop-
ular poetry 533 ff. nr. 11,63, 77. 556 ff. 569 ff.),
bei Baba Tahir (Dorn Mél. as. V, 418. Clément
Huart JAs® VI, 513 ff.), und im Tadschikischen
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(s. das mir von hrn. prof. N. Wesselowski mit ge-
teilte liedchen fArn. Irioasr 107) begreifen, Indessen
miilen wir jezt noch einen auftakt von einer oder
zwei silben zu geben, und ebenso die vertretung einer
silbe durch zwei schneller gesprochene. Auf dem echt
iranischen charakter diser versart beruht, glaube ich,
auch die beliebtheit der classischen form der selben,

d. h. des arab. (s (et e (J,né uLcLu ulfch..),
welche wir schon bei Azraqi (Houtsma Recueil de
textes relatifs 2 D’histoire des Seldjoucides I < ff.),
und in vilen methnevis (Garcin de Tassy Rhéto-
rique? p. 276 N) tinden.

91) Corrigiert auB wfeds vgl. Adgem. 110.

92) Corrigiert auB +oe trscr. wuwadw.

93) Wie dises wort zu lesen und zu erkliren ist,
weil} ich nicht, im péz. findet sich dafiir jatar, jatari
und West MX. 8, 17 (27,9 — warum sol jeder neue
bearbeiter von der alten bezifferung ab weichen? —)
hat «the reverse», wol im anschlule an wy.

94) Ich lese wy fir my» trser. ywsws, wald ich nicht
verstehe.

95) a ku fir ki ,f'= s vgl. AVN. gloss. &. v.
V. VIL

96) Als ich im Lit. Bl. f. or. Phil. II 80,22 auf
den wechsel von g¢d awik und dsd awdZ hin wis, wozu
sich noch einige beispile in-den varianten zum Bdh.
finden laflen, war mir eine notiz unbekant, welche bei
der beurteﬂung des jiidisch-persischen N3N nicht
iibersehen werden darf. Im _suui, ..Lw 2,5 1 99 lesen wir
s. v. 5L folgendes: o5ls b o a8 L (ole Lo,

Mélungos asiatiquos, 1X. 32
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CwJ’d)“zf"“wJ’rL“w” W’UAMM

“'L° WTJLW-’ 6ul gsl-.' z_r'“b U-t*J;JL:‘-"-.'Ji.-’ fxm

sle G ui als b, (“f:l"u“” (.‘KJI Sk *J"")f
G O S Olls Jel o Culsisly ¢ ot
5 ,L. Aber noch mer: ich bin jezt so gliiklich dise
biBher so gut wie unbekante praeposition wirklich in
der literatur nach weisen zu konnen, und zwar dank
dem hrn. prof. V. baron Rosen, welcher mich auf
ein ritselhaftes wortchen ;L in dem anm. 90 genanten
buche von Houtsma aufmerksam gemacht hat. Ich sah
den text sofort durch und notierte mir, wie: ich hoffen
wil, alle stellen an denen das wort als praeposition
gelten mull; und sowol wegen der wichtigkeit einer
so unerwarteten erscheinung, als auch um anderen die
nachpriifung zu erleichtern setze ich meine notizen
volstiindig her. Dises interessante ;b steht immer an
stelle von & der gewonlichen sprache, niemals fiir b
«mit» und zwar in folgenden verbindungen:

13) Der frither angefiirte vers lautet:
‘rL—:-" ob s rUL' f-~°-'>J‘l S

Die selbe form der praeposition mochte ich auch lesen Sahim. ed.
Vull. 532 v. 151:

o.SL? )l? L 05!}#‘:‘ CYRINER g_le) U)‘“sl_, SNy “.'y o
anstat L.SLTJ ",L_;, wall gegen das metrum versto3t.
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a) mit zeitwortern, welche eine bewegung bezeichnen:

(J.J.J 9,22. 59,16. 66,3. 91,20. 110,3. 111,4. 118,4.
126,19. 135,16. 19. 136,17 (ser instructiv: ;> ja=

.J-o, UL"JrJ U’J"J .Ju.)l«m’ L ul.wl_):) 148,20. .
149,5. 159,4. 172,10. 173,7. 177,14. 181,1; m
iibertragener bedeutung 154,5;— 54,10 (ul 5b
o sl «es kam so weit daBy).

OJS «gehen» 63,10. 65,22, 85,1. 89,13.114,4.193,19; .
a;ls ;b «nach hause» 119,11. 185,21

o 82,20, 167,20, — el 152,16,

ol oo 8,18 80,21 81,11, 92,12, 112,13, 1176
135,11.13. 151,11, 161,12. 171,19; &ls ;1 200,10.

U2 ($so 184,21 Wo zu corrigieren: <o und (g, -

Oosls S Gl 72,5, 91,8, 109,7. 144,11, 171,7.

0s,5 JLs) 35,6, 80,8. 98,6, 114,20, 149,16. 169,12.

175,2. 195,20 (wo beide ;L zu recht bestehen);
intr. uab Jls) 189,1s.

U35 Jops 41,11, 154,20,

U3 rl.;—e 23,15. 158,21. 168,14. 191,1.

O3 Obdl 155,15 (gedrukt >y).

JuiSs) LS 153,18; intr. sLsl LS 160,6.

O] 32 26,4 — oS | 595 108,12,

J..u..u 91,18. — Q.)JL‘Z.J 103,11,

ousle, a,L 5b185,4. —uaLstmzs sls 5L 135,

usJ,l 58,12. 67,6. 70,18. 83,14. 146,7. 152,3. 163,18.
193,1s.

u““l‘f 122,25, 163,16. 169,3. als 515 82,19,
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Ools 83,3 s, 5L 103,00,
N Jer 5b «fiel im zu» 39,6. 42,2.
kel Caws 5L 43,28 (3, 28,15 (gedrukt ). 50, 10.
128,15. uval 126,1. Osl> 154,1. us_,f«smh
bemichtigen» 197,8s.
s‘,rrl._;, 5k & 478 — ool Uisd 5k & 143,5.
b) mit anderen zeitwortern:

U2y2 46,16,
U2 ol 28,18, 159,10, (o8 L) 26,11,

Uy Jls 188,6. — (sgess Joo 119,22,
Py Coous 5L 119,21, 1455

c) als besonders bemerkenswert fiire ich an:
s JL «durch in, dank im» 44,7.
el f,‘aJL 183,19. u:l‘; 3 5k welss Sy 181,10,
el .. u...u 50 91,4 el .. ol 5L 805,
el &5 5b «zu nichts werden» 75,9.

An einer stelle 174,1 hat die handschrift noch ein
pleonastisches a; sonst schreibt sie fiir gewonlich ganz
regelrecht 4, doch auch manchmal L'(z. b. mit QJ.J
187,16, Ui 62,9. 126,12.167,15.177,10; wils L196,3.
JGs) 189,17, sy plie 198,205 und mit verbis lo-
quendi 27 15. 190,14, 192,4) oder U (U 182,2)
oder (g (u._,wl;‘,f Ole 47,16 s (R 97,20).
Auch wil ich nicht unterlaBen zu erwinen, daB ;b
sowol in des verfaBers ..o . U.¢ eigenem texte, als
in den stiicken vor komt, welche er auf3 der geschichte

des ilo S ol Jil entlehnt hat.
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Wie dises ;U zu erkliren ist, bleibt mir noch zwei-
felhaft. Hitten wir nicht die dlteren formen awiz,
awaz, so liele es sich ser wol vom alten pati ab leiten:
pati — pad — bad Jo — baz _» (als vulgire auB-
sprache) —und mit denung biz JL Darum warten
wir lieber neues material ab.

(Tiré du Bulletin, T. XXXI, pag. 417—450.)





