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BeEiTRAGE ZUR ERELARUNG DER PERSISCHEN
KeiLinscurirTEN; voN F. BOLLENSEN.

L

Bei der grossen Wichtigkeit der Altpersischen Sprache fiir
vergleichende Philologie iiberhaupt und fiir Iranische insbe-
sondere mag es mir vergonnt sein zur Deutung der in den
Keilinschriften uns aufbewabrten geringen Ueberreste dieser
Sprache auch ein Scherflein beizutragen.

Jeder mit diesen Studien Vertraute weiss, dass selbst die
ausgezeichnete Arbeit Oppert's im Journ. Asiat. T. XVII —
XIX noch ein weites Feld zu fernern Forschungen iibrig
lasst - denn weder die Texte der Inschriften, noch ihre Deu-
tung geniigen iiberall den Anforderungen der Kritik. Grosse
Hiilfe darf man von der baldigen Entzifferung der Inschriften
zweiler und dritter Gallung erwarten. Mittlerweile hat Op-
pert die Assyrische Uebersetzung der Inschriften von Wan
‘K.) und Naksi-Rustam (NR.) in der Zeitschrift der DMG.
Bd. X und XI verdffentlicht und dadurch den Leser in den
Stand gesetzt sich ein Urtheil iiber den Werth dieser Ueber-
setzungen zu bilden. Wenn alle andern den vorliegenden an
Treue und Genauigkeit gleich kommen, so haben wir damit
ein schones Mittel gewonnen den Persischen Urtext zu be-
glaubigen, Liicken auszufiillen, falsche Lesarten zu verbes-
sern und die Erklirung wesentlich zu fordern. Nur waltet
dabei der schlimme Umstand ob, dass «die Sprache der gebo-
tenen Uebersetzungen weder hebriisch, noch aramiisch, noch
arabisch, sondern eine neue semitische Sprache ist mit sonst
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unbekannten Wurzeln». Oppert nennt sie Assyrisch. Bei
s0 bewandten Umstinden sind wir dem genannten Gelebrten
fir die beigegebene wortliche lateinische Uebersetzung der
Inschrift von Wan zu hobem Danke verpflichtet. Wir fordern
denselben hiemit auf dasselbe Verfahren in allen iibrigen Fil-
len zu beobachten, da wir an der assyrischen Uebersetzung
der Grabinschrift des Darius sehr schlimme Erfahrungen ge-
macht haben.

Bevor wir jedoch zur Betrachtung der Inschriften selbst
iibergehen, halten wir es fiir angemessen dem Leser unsere
Ansicht iiber Altpersische Schrift und Sprache kurz dar-
zulegen. '

Das Altpersische iiberbietet an alterthiimlicher Einfachheit
seine Baktrische wie seine Indische Schwester. Wihrend die
Sprache der Veden uns im Gewande des spitern Sandhi ent-
gegentritt, wiihrend seine alten einfachen Laulgesetze spitern
Theorien haben weichen miissen, bietet uns das Altpersische
das Schauspiel einer Abgeschlossenheit dar, wie sie nimmer-
mehr einer Sprache im lebendigen Flusse des Lebens zukom-
men kann. Wihrend das Send seine angeborenen Laule in
das Gewand fremder widerstrebender Zeichen kleidet, wih
rend es in weiterer Fortentwickelung sich immer mehr dem
Urstamme entfremdet, neuere Wandlungen ins alte Stamm-
buch eintrégt, verschmiht das Altpersische das fremde Ge-
wand. Laut und Zeichen entsprechen sich bis auf wenige
Ausnahmen, nirgends gewahren wir Spuren einer wirklichen
Fortbildung und was man dafiir gebalten bat, ist im Grunde
Riickbildung. Wobher auch diese alte Lautschrift stammen
mag, wir diirfen sie sein eigen nennen. lhre Alterthiimlich-
keit steht im grellen Widerspruche mit der spiten Zeit der
Achaemeniden. Denn sie ist theilweise noch Silbenschrift
und wenn auch fast durchgéngig der dem Consonanten inhi-
rirende Yocal hinzugefiigt wird, so weisen doch die verschie-
denen Formen desselben Consonanten, je nachdem er sich
mit diesem oder jenem Vocal verbindet, klar und deutlich
auf urspriingliche Silbenschrift hin, Ziebt man noch den
Charakter dieser einfachen, nur aus geraden Strichen zu-
sammengesetzten Schrift in Betracht, so miissen wir ihr ein
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Alter zugestehen, das weit iiber das der Achaemeniden hin-
aufreicht. Sie hiitte demnach bis auf die Achaemeniden schon
eine lange Zeil zu Mittheilungen im gemeinen Leben verwandt
sein miissen und sollte dessenungeachtet ihre geradlinigen,
steifen, nur lose an einander gereihten Ziige bewahrt haben?
Dies widerspricht aller sonstigen Erfahrung: denn mit der
Verwendung der Schrift zu Mittheilungen im gewdhnlichen
Verkehr werden die steilen Linien schrig, die Ecken rund
und die nur lose an einander gereihten Schriftziige verschlin-
gen sich zu einem Schriftbiindel. Darum kann die Keilschrift
nicht die Currentschrift sein, deren man sich zur Zeit der
Achaemeniden allgemein im engern Persien bediente. Nir-
gends treffen wir auch nur die leiseste historische Andeutung
iiber ihre Verwendung im politischen Verkehr oder im Ge-
schiiftsleben, sie tritt uns nur auf Denkmilern entgegen. Wo-
her nun dies Ansehen der Ehrwiirdigkeit, in dem sie als be-
vorzugte Monumentalschrift der Achaemeniden stehen musste?
lhre Brauchbarkeit zu solchem Zwecke reicht nicht hin uns
diese Bevorzugung zu erkliren. Aber wir begreifen diese,
wenn in ibr die iltesten Religionsurkunden und Gesetze auf-
gezeichnet waren, wenn sie als Weihschrift Tempel und
Heiligthiimer zierte. Was von der Schrift, das gilt auch von
der Sprache. Zur Zeit der Achaemeniden ist die Altpersische
Sprache schon historisch todt d. h. keine Volkssprache mehr:
aber sie lebt noch fort als Dolmetscherin des Masdajasnischen
Geselzes, ihre Tone hallen noch wieder in den Tempeln aus
dem Munde der Priester, sie spricht noch zu Mit- und Nach-
welt in Inschriften auf Denkmilern, sie meldet noch den spi-
testen Geschlechtern die Thaten und Schicksale der Nach-
kommen des Achaemenes. Damit stebt im besten Einklange
die alterthiimliche Lautung der Sprache selbst. Die drei Ur-
vocale a, 7, 4 herrschen in ibhr vor, sie kennt noch nicht die
getriibten Diphthonge e und o, unterscheidet noch nicht Linge
und Kiirze der Vocale. Eben so einfach ist ihre Consonanz:
sie hat nur zwei aspirirte Laute (K und '), zwei Nasale (m
und n), die Silbe ist noch wenig complicirt d. b. der Vocal
erscheint noch nicht stark mit Consonanten belastet, kurz die
Lautverhiltnisse des Altpersischen sind reiner und urspriing-
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licher als die der Sprache der Veden. Und diese Sprache
sollte noch im Munde des Volkes gelebt haben zu einer Zeit,
wo das Sanskrit bereits ausgestorben, wo die Religion des
Sendvolkes schon zu ihren jiingsten Phasen gelangt war?
Dazu kommt, dass der Zustand der Sprache der Inschriften
selbst, wie wir meinen, der ausgesprochenen Ansicht das
Wort redet. Die Fehler gegen Orthographie und Grammatik
lassen sich nur geniigend erkliren, wenn die Altpersische
Sprache von den Magiern erlernt werden musste. etwa wie
der Priester der Griechischen Kirche sich durch Studium erst
das Altslawische aneignet. Je tiefer dies Stndinm sank, desto
hidufiger wurden die Siinden gegen die Grammatik und mit
dem Verfall der Altpersischen Religion verfiel auch die Kennt-
niss ibrer Trigerin, so dass nun Formen der spiitern Sprache
,in die alte heilige Sprache eindrangen, diese sich iiberhaupt
gefallen lassen musste nach jener gemodell zu werden. Wir
kommen damit zu dem Endergebniss. dass zur Zeit der
Achaemeniden in der alten Persis eine jingere
Sprache herrschte. zu deren schriftlicher Darstel-
lung man sich eines semitischen Alphabets be-
diente.

Um moglichen Missverstidndnissen vorzuheugen, bedarf un-
sere ausgesprochene Ansicht noch einer kleinen Erginzung.
Wir fiirchten nimlich dahin missverstanden zu werden, als
ob wir unter 'Acovpta Yedupmato der Griechischen Histori-
ker wol ein semitisches Alphabet, aber nicht eine semitische
Sprache verstinden oder darin gar Persische Keilschrift wit-
terten. Priifen wir die Stellen selbst. Arrian sagt ausdriick-
lich am Ende seiner Beschreibung des Grabdenkmals des
Cyrus Anab. VI, 29, 8: émeyéypanto 8 o tagog Llepaixoic
yoappact: xot ediov Hepototl Tade’ @ dvIpwme, Y0
Kipég elwt 6 KapBboouv 6 T4y apyqy Hépoorg xa—
tacTnodpevog xal ti¢ Aolag Bactheboag M cov
pIJovione wot Tod wyqpatoc.

Zwar ist uns vorstehende Inschrift im Originale nicht er-
halten, doch trigt die griechische Uebersetzung ein so treues
Geprige des Achaemenidischen Lapidarstils an sich, dass man
allen Grund hat an ibhre Aechtheil zu glauben. Sie war in
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Persischer Schrift und Persischer Sprache- abgefasst
d. h. wie die iibrigen Achaemenideninschriften in Altpersi-
scher Sprache und Keilschrift. Ein Zweifel kann hier
nicht obwalten und sonst kehrt der Ausdruck nicht wieder.

Als Darius auf seinem Zuge gegen die nordlichen Skythen
an den Bosporus gelangte, stellte er an demselben zwei Sin-
len von weissem Steine auf und versah die eine mit Assyri-
scher, die andere mit Hellenischer Schrift — nach
Herod. IV, 87: Seyoapevog (0 Aapeiog) tov Béomaepov ot-
Mg €otnoe 0o e adTG MIov Aeuxol, evTapd v ypdp-
pata ¢ wiv Ty Agovpta, e¢ 3 T EMmvixa. Da-
rius trigt der Oertlichkeit Rechnung, er will den Griechen
verstindlich sein. Es hiitte sie aber wenig gefordert, wire
die Inschrift wol mit Griechischer Schrifl, aber nicht sugleich
in Griechischer Sprache abgefasst worden. Darum glaube ich.
dass anch "Agoupx ypoppartx Assyrische Schrift und Spra-
che zugleich bezeichnet. Dies wird ausser Zweifel gesetzl
durch die Briefe des Themistokles und den Bericht des Thu-
cydides. Themist. Epp. XXI heisst es: TQY xg'q‘trqgo)v ——
xal TQY Sup.ta‘cngw TRV Xpuowv, é@ ol emyay@an‘ran Ta
"Aoovota Ta Talata yedppata, ovy % Aapeiog,
"matie Eepfov, Udgoarg dvayyog Eypadev. Die Stelle
verdient unsere antmerksame Beachtuug: sie belehrt uns
nicht nur im allgemeinen dass die Gefisse mit Assyrischer
Schrift versehen waren, sondern der Brief bestimmt sie noch
auf zwiefache Weise. einmal nennt er sie alt und dann un-
terscheidet er sie noch von derjenigen, die Darius fiir die
Perser vor nicht langer Zeit hatte eingraben lassen. Mithin
setzt er diese Assyrische Schrift einer neuern entgegen. sie
ist also nicht mehr im Gebrauch und da wir wissen, dass Da-
rius fiir seine Perser Inschriften in der Keilschrift erster
Gattung oder den Ilepoixol¢ ypappaot Arrian's eingraben
liess, s0 wird die Schrift vermuthlich eine Keilschrifl zweiter
Gattung und die Sprache die Assyrische gewesen sein. Ob
das Assyrische der Inschriften zugleich ein dltercr Dialekt
ist oder ob es die damalige Volkssprache bezeichne. bleibt
zweifelhaft.
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In ihren diplomatischen Bezichungen zu den Griechen be-
dienten sich die Achaemeniden der Assyrischen Sprache und
Schrift. So schickte Artaxerxes den Artaphernes mit Brief-
schaften in Assyrischer Sprache an die Lacedimonier. Arta-
phernes gerieth in die Gefangenschaft der Athener, die des-
sen Briefschaften aus dem Assyrischen iibersetzen lassen
mussten, um sie zu verstehen. ol “A3mvato Tolg piv EmioTo-
Nag wetorypopopevor (Schol. meSeppmedoavteq) €x TGy 'Ao-
cvpley Ypappatey avéyvecay Thuc. &, 50.

Nach dieser vorliufigen Erorterung wenden wir uns den
Inschriften selber zu und beginnen mit der Inschrift von

Wan (K.), um das technische Verfahren bei Verfertigung von
Inschriften einer Priifung zu unterzichen. In dieser Bezie-
hung schipfen wir die beste Belehrung aus dem letzten Pa-
ragraph vorgenannter Inschrift. Leider hat derselbe eine
starke Verstiimmelung ecrlitten und wir miissen versuchen
diese Liicke auszufiillen. Zu diesem Behuf setze ich den letz-
ten Paragraph der Inschrift in der Gestalt her, wie ihn Las-
sen (Zeitschr. d. DMG. Bd. 6 S. 148) iiberliefert. Er lautet
wie folgt:

W< =00 - T =] - T
AR CURRZENTR LR (AR 1A (SR 1B = 0 (g =
AR BZA TR A A TR AR CEI (A
=M= =N GG TE - TE
K=CW-T @=L G-\
2SRRI ICRA WO B2 B | BB T
O =G ==L =
ST (| AR CEX (RS (<A B2 O I A CPECE
=N - Y<>~‘\ === T L T =
=R P (B [ AR I Y(» \-O.(7.)-%-

&Ew-Mo.oo.f@K- \ ? =W

Mélanges asiatiques. II1.
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M ———— =GN T

T dtij Ksajarsd K< djat'{ja: Dirajarus’ ks djafija hja mand pitd
haur vasnd Auramasddha vasija tja nibam akunaus wid {ma

sidinam hawv nijastdja kantanaij janaij — ipim naij —
L. ’ o€ .

(z)pz§ tim — — — us pasd — — — — nijastd(jom) — —

—_— e i —— —— —— {p{s‘[ — e . e . — — e —

— o — e — . — — — —— — —— o —— —— — —— —— —

«Der Konig Xerxes thut kund: Kénig Darius, mein Vater,
hat manch schines Werk geschaffen» utd stanam hauv nija-
§tdja kantanaij «und er liess diesen Felsen behauen.»

Das allgemeine stanam Ort bezeichnet hier den Felsen, an
dessen Wand die Inschrift angebracht ist. Wenn nijastdja
wirklich von nij - std hergeleitet werden muss, so kann es
doch wenigstens nicht erigere bedeuten, das wiire sansk. utfd-
payati — aber einen Felsen errichtet man nicht! Die Assyri-
sche Uebersetzung giebt es hier wie hernach schlechtweg
durch jussum facere «befehlen» wieder und da das Wort nur
in unserer Inschrift vorkommt, so miissen wir uns damit be-
gniigen. Von nijastaya ist der Infinitiv kantanaiy abhiingig und
dessen Object stanam. kan skr. TEFT_\Neupers. U J;f «graben»

bezieht sich auf's Abmeisseln oder Behauen des Felsens, auf
die Herrichtung der Schrifttafel (tabula rasa). Wir begegnen
noch zweimal derselben Wurzel mit dem Prifix v/ Beh. I, 64
vijaka er zerstorte und mit n¢ Beh. 1V, 80. Statt des frii-
hern ha-tuv liest Rawlinson an letzterem Orte nun nikatuv,
weiss aber nichts damit anzufangen. Es ist einfach nikantuv
3. sgl. Imperat. von nikan im Send §+v93) vergraben, trop. zer-
storen, vernichten Yy - (fy . =V N =Y. fy. iy . \-
_»_( . ﬁ . Y: . hY,. . (ﬁ . ’YE «Auramasda zerslore»
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Unsere obige Auffassung der Phrase stimmt wortlich zu
der Assyrischen Uebersetzung «etiam hunc montem (vielmehr
hoc sazum) jussum fecit ad faciendam tabulam» (WD)

[(~.=(.§]. V(- janaij zerlege man in ja -+ naij. Die dop-
pelte Negation neque neque fordert der Sinn. Das iibrigblei-
bende ja macht aber Schwicrigkeit. Oppert fasst es als No-
minativ = sansk. jas: man liesse sich zur Noth das relative
Adjectiv gefallen, wenn es nur nicht auf sonst unerhorte
Weise mit naij proclitisch verbunden wiire. Muss man aber
einmal den Querkeil ergiinzen, so bietet sich viel passender
tja «weils. Doch vermag ich nicht einzuschen, wie das Auge
zu der Auslassung verleitet worden. Ein derartiges Versehen
kann aber leicht geschehen, wenn mit demselben Buchstaben
das eine Wort schliesst und das folgende damit anhebt.
Ich bin daher geneigt =( zu verdoppeln, sic aber beide durch
den Querkeil zu trennen: ich lese Y(—. =(. \.=(.{{.1¢~
jana naij und nehme an, dass jana gebildet wic ana, anijana
d. h. der Instrumental vom Pronominalstamm ja ist — sansk.

a:l im adverbialen Sinne = weil. Der nackte Pronominal-
stamm ja kommt im fliissigen Zustande d. h. als declinirbares
Adjectiv nicht vor, er erscheint nur in Adverbialformen wie
jald, jadi und ich glaube diesen die als Adverbien festgewor-
denen Casus anreihen zu diirfen. Wiire nipistam das Pridicat
von dipim, so konnte unmoglich naij wiederholt sein: es hitte
naij dipim nipistam akunaus heissen miissen. Offenbar wird
nipistdm mit dipim in Parallele gestellt und muss darum als
Substantiv aufgefasst werden, obwol es der Form nach das
partic. praet. der Wurzel pis’ -+ ni ist, die speciell das Ein-
graben der Schrift, das Ausmeisseln der Buchstaben
bezeichnet.

Wenn nun, wie wir gesehen, stdnam kantanaij die Herrich-
tung der Felsentafel bezeichnet als die erste nothwendige Ar-
beit, wenn ferner nipis das Eingraben der Schrift bedeutet,
so kann dipi weder das Eine noch das Andere heissen, muss
aber gemiiss sciner Stellung in der Mitte auf die Téfelung des
Felsens folgen, dagegen der Ausmeisselung der Schrift vor-
aufgehen. Was kann es denn sein? Befragen wir zuerst die
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Etymologie des Wortes. Gewohnlich leitet man es von der
W. dip «leuchten» ab und giebt ihm die Bedeutung illustratio.
Wie man von da aber zu dem Begriffe «Inschrift» gelange, ist
schwer einzusehen. Es konnte sich freilich zunichst auf die
Bilder beziehen, welche 6fter — doch nicht immer — die.In-
schriften begleiten und das geniigte allerdings unserer For-
derung, dass es im strengen Sinne weder die Tafel noch die
eingegrabene Schrift hezeichne, doch widerspricht diese An-
nahme dem Sprachgebrauche. Die Bilder werden mit dem
Worte patikara bezeichnet, und dip7 ist in der Inschrift von
Behistun das gemeine Wort fiir Inschrift iherbaupt. Wir
weisen daher diese Ableitung als ungeniigend zuriick und
schliessen uns der Meinung Spiegel’s an, dass dipi das Indi-
sche lipi sei. Bekanntlich fehlt dem Altpersischen ! (vgl din-
gua und lingua). lipi bezeichnet nicht nur die Handlung des
Schreibens, sondern auch jedes Geschriebene, Schrift iiber-
haupt. Wegen der Bedeutung der W. lip schmieren, bestrei-
chen ') kann lp?¢ urspriinglich nur eine Schrift bezeichnen, zu
der man sich eines Farbestoffes bediente, wie es noch heut
zu Tage bei Aufschriften iiblich ist. Da nun unser Text aus-
driicklich dipi von nipista unterscheidet, so diirfen wir schon
daraus schliessen, dass auch Aufschriflien mit Farbestoff an-
gefertigt wurden. Ferner sehen wir aus dem Ausdrucke naij
dipim naij nipistdm akunaus sowol , dass dergleichen Auf-
schriften im Gebrauch waren, als auch dass sie der Ausmeis-
selung vorangingen. Der Steinmetz arbeitet nicht aus freier
Fanst, sondern es werden Linien gezogen, Buchstaben mit
Farbe aufgetragen und diese vorgezeichnete Schrift meisselt
er mechanisch aus. Ohne eine genaue Ausmessung des Tafel-
feldes, ohne gerade Linien fiir die Zeilen und ohne vorherige
Aufschrift ist die Ausmeisselung einer Inschrift heute wie im
Alterthume undenkbar. Diese farbige Aufschrift heisst
nun dipi zum Unterschiede von nipistd, der ausgemeisselten

1) vgl. Griech. d-)elpw und Mn(a), z. B. Hom, Od. 6, 227 wdvta
hoéooato xat Aiw &hetpev «und salbte mit Oel». ib. 3, 466 £yproey
AT Eraly «mitOlivensl». Aima als Adv. = felt, glinzend lisst sich
nicht rechtfertigen.



— 325 —

Inschrift. Da aber dipi der geliufige Ausdruck des gemeinen
Lebens fiir jede Art von Schrift war, so ist es begreiflich,
dass es im allgemeinen auch jede Inschrift bezeichnen konn-
te, sobald man von den Einzelnheiten des technischen Ver-
fahrens absah; vgl. Beh. IV, 71, 7% u. sonst. Wo aber eine
strenge Unterscheidung statt findet, wie in vorliegender In-
schrift, da bezeichnet stanam kantanaij das Behauen des
Felsens, das Anfertigen der Schrifttafel, dipi?) die
farbige Aufschrift und erst nipisid die gemeisselte In-
schrift.

Wir haben noch einige Liicken auszufiillen: & . V= Tﬁ ~]

— — — - erginze ich §. L=y =L W7
pasdva adam, so wie nach dem letzten nipistdm den Infinitiv
kartanaij, der sich aus dem vorhergehenden naij dipim naij
nipistdm akunaus von selbst ergiebt. Die Assyrische Ueber-
setzung fiigt am Ende das Fehlende hinzu, nimlich das Gebet
um den Schutz Auramasda’s ganz so wie wir es in A lesen.

Dies Alles zusammengenommen giebt uns folgende Fassung
des ganzen Paragraphen:

AR AT = L AR LR BRI B2 (R I = RR O
R EE TR R B (AR = B
s RUBZARNI S TR IR A B (AN CE
KRR e 11 52 O T B2 2 || PR TR PR ORI
= TE =T \ <=L
-GG A== 1= T =

1N <R >< R ARUB I ATEAE
- B==0 e =G GCL Gr-TE
ECH =N T T =N =T T
1= =G T ETF- 57T\ -

2) &35 der Assyrischen Ueberselzung scheint dasselbe Wort zu
sein. o

YYY

-
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IZERWEOR T-PS (P 0 I B e | B R TR A R B
CH-R-\-FTESTE G AT
AL 1| B TR L I A= | B R0 (B | B
Cq-En e =G F T EN T
= E =N =T - 16

A A B IR R GE= s\ B DA R
-yt G =TT
=N AT T K-
»hM-(n-»*—YYY-m-\-=YYY-Y<~->YYY- 1\ 1=
=120~

T dty I»sajarsa Ksdjal‘ija : Ddrajavus’ Ksdjatija kja mand
pitd hawr vasnd Auramasddha vasija tja nibam akunaus utd

:m =
Yv

i

:YVY

V

ima stanam hawv nijastdja kantanaij; jana najj dipim naij
nipistdm akunaus, pasdva adam nijastdijam dipim wtd nipistdm
kartanaij.

Mdm Auramasdd pdtwo hadd bagaibis utd-maij Ksal'ram wid
tja- maij kartam.

«Der Konig Xerxes thut kund: Kénig Darius, mein Vater,
hat manch schiones Werk geschaffen und auch diesen Felsen
tiifeln lassen; weil er aber weder Aufschrift noch Inschrift
hinzugefiigt, so habe ich spiter Auf- und Inschrift machen
lassen.

Es schiitze Auramasda nebst den Gottern mich, mein Reich

und meine Werke.»
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Grabschrift des Darius in Naks 1-Rustam.

Lassen, Zeitschr. fir d. K. d. M. VI. S, 81 fI.
Oppert, Journ. Asiat. 1852, T. X1X p. 150 fI.
Derselbe, Zeitschr. der DMG. XI. S. 133 fI.

Mit Hiilfe der Assyrischen Ueberselzung ist es Hrn. Op-
pert gelungen diese hochwichtige, aber arg mitgenommene
Inschrift in einer so verbesserten Gestalt erscheinen zu las-
sen, dass wir uns gedrungen fiihlen unserer lebhaften Freude
hier Ausdruck zu geben. Den Urtext begleitet eine wirtliche
lateinische Uebersetzung, die wir beim Assyrischen Texte
schmerzlich vermissen. Schiitzenswerthe Anmerkungen er-
setzen einigermassen diesen Mangel.

Diesc Bearbeitung kann als Massstab dienen, wie weit heut
zu Tage die Feststellung und Erklirung der Persischen Keil-
inschriften iiberhaupt gedichen ist. Die Fortschritte sind be-
sonders durch Oppert's Leistungen so bedeutend, dass Ben-
fey's Arbeit vom J. 1847, «Die Persischen Keilinschriften mit
Uebersetzung und Glossar» bereits veraltet genannt werden
kann.

Trotz alle dem bleibt im Einzelnen noch Manches zu ver-
bessern und zu berichtigen, sowol was den Text als was die
Erklirung anbetriffl.. Wir wollen dies im Folgenden versu-
chen,

Der Eingang bietet bis auf Kleinigkeiten nichts Bemerkens-
werthes dar: er kehrt in vielen Inschriften wieder. Nur eine
der Eingangsphrasen mochten wir anders fassen als unsere

Vorgiinger. (Auramasdd) hja $ijdtim add martjahjd (. Y{~.

AT 1A= I - T
=1 =N 4776 G J(--7yy - Lassen iibersetzt sie «is
fortunam creavit mortalium», Benfey u«welcher des Men-
schen Herrlichkeit geschaffen», Oppert «il a donné 3
I’homme sa supériorité» und spiter «qui imperium dedit ho-
mini».

s{jati stammt von der Sanskritwurzel T vherrschen», dem-
nach wird es Ilerrschaft bedeuten. Dariiber kann kein
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Zweifel scin. Was will aber die ganze Phrase besagen? Liegt
ihr etwa der alttestamentliche Gedanke unter, dass der
Schiopfer den Menschen zum Herrn der Schopfung eingesetzt,
wic Benfey und Oppert anzunehmen scheinen? Es wiire
doch wenig logisch und im Munde eines Asiatischen Despo-
ten vollends befremdlich sein Herrscherrecht aus diesem Ge-
danken abzuleiten. Wie Darius in dieser Beziehung dachte,
sagt uns sein Schatten bei Aesch. Pers. 748 ff.

veeee. TN Zedg dvak wvd drmacey,
& adg amdovng  Actdog pmhotedpov
TLYELY, EXOVTO GXT|TTEOV EUTUVTNQLOV.

Er betrachtet das Konigthum als eine Stiftung Auramasda’s,

als cine gottliche Wohlthat fiir das ganze Menschengeschlecht,
sich sclbst als den von Auramasda cingesetzten Alleinherr-

scher iiber Viele, als den von Gott bestellten Konig dieser
grossen Erde weit und breit. Nach meinem Dafiirhalten be-
zeichnet s7jai das konigliche Herrscheramt oder mit
andern Worten das Konigthum, die Monarchie.

Z.6. 7. paruwendm & .~ Y.~ 1= 2.y . ~Ty]. Nach
der Orthographic des Altpersichen wird schliessendem ¢ der
Consonant j, schliessendem » der Consonant v hinzugefiigt —
cin Brauch, den wir aus der semitischen Schreibweise ablei-

Y -~

ten (52, (5_2), wo s und (g die Triiger der Vocale « und

¢ oder sogenannte matres lectionis sind. Daraus folgt, dass
dicse Schreibweise im Altpersischen nur graphischer Na-
tur ist, d. h., v und j wurden im Auslaute nicht gesprochen.
Anders verhiilt sich die Sache im Innern eines Wortes, es
mag cinfach oder zuzammengesetzt sein. Der graphische
Schluss fillt weg und die Consonanten » und j vertrelen
wirkliche Laute, z. B. in pati-j-dbaram. Da sich aber vor
Consonanten aus « und 7 die entsprechenden mitlautenden v,
J begreiflicherweise nicht entwickeln konnen, so haben sie
hier auch kein Recht in der Schrift zu erscheinen 3). Gegen

3) Darum schreibe kau-taij NR. 57 wie haw-s aij H. 3.
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diese Regel verstiosst unsere Inschrift auf mannigfache Weise :
sie setzt », wo es nicht stehen sollte und lisst'j am Ende und
in der Mitte weg, wo es hitte geschrieben werden sollen.
Sie schreibt paruvndm fiir parundm, duraidpaij fiiv duraijdpaij,
addri fiir addrij. Zu dieser Verwilderung in der Orthographie
gesellen sich noch andere Verstosse: Humargd und patijak s aij.
Gegen Humargd haben wir einzuwenden, dass & vor u eben
50 wenig zulissig ist wie h vor ¢. Da nun die Assyrische Ue-
bersetzung Amurgd iiberliefert und dies zu den Zx{dar
" Apoboytot Herodots aufs beste stimmt, da ferner die Reihen-
folge ein ostliches Volk fordert, so stehe ich nicht an in der
Lesung Humargd einen neuen Beleg fiir die Nachlissigkeit
resp. Unwissenheit des Verfassers der Inschrift zu sehen und
daher besagtes Humargd in Hamurgd GG{.=(-.y.-=].
IV .3}y zu verbessern.

Bisher hatten wir es grisstentheils mit der Vernachlissi-
gung graphischer Gesetze zu thun, in patijak s'aij stossen wir
auf einen grammatischen Schnitzer, eine ungrammatische
Form. E.21y].§7.Y(~. <. & .17 . ]~ patijak'saij stammt
von der Wurzel TeT F@Td) herrschen, mit parij befehlen,
beherrschen. Das imperf. med. sollte patij-ak'sajaij (’Slﬁ}?)
lauten, die Form der Inschrift ak'saij wiirde uns auf eine
consonantisch auslautende moastriose Wurzel ks @) fiihren.
Wie kommt nun eine so barbarische Form in unsere In-
schrift? Hr. Oppert nimmt zwei Moglichkeiten an: «il faut
alors admettre ici une inexactitude du graveur, ou, ce qui est
plus vraisemblable, une legére irrégularit¢ de la grammaire
persanes, Der Steinmelz soll nimlich nur einmal ﬁK»—
ausgemeisselt haben statt ¥j.Y¢~.§y.J(~, d. h. der genannte
Gelebrte hilt patij-ak'sijaij fiir die regelmissige Form, was
wir nicht "zu rechtfertigzen vermégen. Ueberall, wo der an-
lautende Guttural nicht abgeworfen, steht a in der Wurzel
und ihren Ableitungen fest, sowol im Altpersischen wie im
Send. Die altiranischen Sprachen legen als Wurzel den Pri-
sensstamm zu Grunde. Das einzige Wort. worin ¢ fiir a er-
scheint, ist das Substantiv s¢jari. Der Abfall des alten Guttu-

Mélanges asiatiques. 111 L2
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rals im Anlaute, die Verdiinnung des a zu ¢ kraft der Assi-
milation .(wegen des folgenden j) haben es seiner Mutter
dergestalt entfremdet, dass ich darin eine ziemlich junge
Form des Altpersischen sehe. Dem sei iibrigens wie ihm
wolle — jedenfalls léisst sich daraus kein Schluss Zziehen, der
uns berechtigte die Gesetze der Conjugation anfzuheben. Da
mit fillt zugleich die Beschuldigung des Meisslers der In-
schrift weg, dem man, wie wir glauben gezeigt zu haben,
viel zu viel Selbstdndigkeit beimisst und ihn fiir Dinge ver-
antwortlich macht, die dem Verfasser oder Aufzeichner der
Inschrift mit Recht zur Last fallen. Noch weniger vermégen
wir in der barbarischen Form eine leise Unregelmissigkeit
der Persischen Grammatik zu erblicken. Es muss bei dem
Schnitzer sein Bewenden haben. Wird man es der lateini
schen Grammatik zur Last legen, wenn ein romanisirender
Latinist schreibt wie der Arzt bei Moliére? Der Verfasser
unsrer Inschrift giebt sich zu viele Blossen, um ihn in Schutz
zu nehmen, sagen wir es gerade heraus — er verstand die
Sprache nicht vollkommen. Sie ist ibm nicht geliufig wie
seine Muttersprache, er musste sich die todte Sprache erst
durch Studium aneignen und da kann es denn gar wol ge-
schehen, dass ein Donat mit unterlinft. Und sehen wir denn
nicht dasselbe bei der graphischen Darstellung, deren Unre-
gelmissigkeiten wie deren Regeln aus einem fremden Alpha-
bete abzuleiten sind? Lisst sich daran zweifeln, dass gewisse
Erscheinungen in der Graphik des Altpersischen unarisch
sind? Weisen nicht zugleich die Abweichungen darauf hin,
dass dem Schreiber die semitische Schreibweise vorschwebte,
aus der er gewissermassen die Laute erst ins Altpersische
Alphabet iibertrug? Zur Zeit der Achaemeniden herrscht im
Leben nicht mehr die Sprache der Inschriften. bedient man
sich nicht mehr des Altpersichen Alphabets — beide sind
bereits aus dem Verkehr geschwunden.

Wir wenden uns zum zweiten Abschnitt der Inschrift.

Zu den Titeln, die sich Darius beilegt, gehirt auch (]Y.

ZZTﬁ»Y(»KJﬁK»\ G-y =Ty -
\;’;yy'EﬁY»»Y:( Tﬁ =] Tﬁ . »Yﬂ ksdjalija dah-
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Jaundm vispasandndm. Hr. Oppert iibersetzt: rex terra-

rum omnilinguium. Mit bumi bezeichnen die Inschriften die
Erde terra, resp. das Persische Reich, mit dakju aber die
dem Persischen Scepter unterworfenen einzelnen Liinder
provincias. Um Missverstindnissen vorzubeugen, sollte jede
Uebersetzung, zumal die wirtliche, diesen Unterschied stets
festhalten, -vispasandndm umschreibt die Assyrische Ueber-

setzung hier wie K 12 mit 323 iw') =mM2) «die Versamm-

“lung aller Sprache» und demgemiss iibersetzt es Qppert
omnilinguium. Bekanntlich lautet das Sanskr, Wort fiir Spra-
che TSTRT g'thvd, Send WH>§der hisva u WE>§I hisyma, Parsi

higran, Neupers. UL ). Legen wir fiir das Altpers die sen-
dische Form zu Grunde, so gewinnen wir ein {sure oder

tsuma und wahrscheinlich jst Beh. I, 7% das verstiimmelte

Y ! T esen §7 Vo] GG T ]

isuvam, Warum iibersetzt nun Hr. Oppert dem Assyrischen
Texte zulieb hier sana, d. i, 9 durch Sprache, wihrend es

doch Volk bedeutet? Die Uebertreibung, die in wvispa liegt,
wird dadurch nicht gemildert und der scheinbare Wider-
spruch in dem Beiworte nicht gehoben. Eben so giebt die
Assyrische Uebersetzung K 12 dahjaundm parusandndm wie-

der — slatt provinciarum multis populis frequentium volkerrei-
cherLiinder. Es bedarf kaum der Erinnerung, dass das Bei-
wort «vélkerreich: nur in Beziehung auf die Gesammtheit
der Persischen Provinzen Geltung haben kann und dass vispa
fiiglich durcbh alle nur méglichen, d. b. der verschie-
densten (Vilkerschaften) wiedergegeben werden darf, Un-
sere Stelle ist iibrigens die einzige, wo vispasana sich findet,

sonst erscheint dafiir immer parusana. Auch vispa steht hier
einzig da fiir das sonstige visa.

Wenn auch die Sprache das Hauptmerkmal der Vélkerun-
terscheidung bildet, so miisste eine constante Uebersetzung
des Wortes sana durch Sprache uns auf den Gedanken brin-
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gen, dass hier ein Missverstindniss oder eine Verwechselung
obwalte.

Darius nennt sich ferner ((J. ZZ - 177 - ¢
AR GO L TR (CR TR W2 IR TR LR 1 B K» L
"'Y»—'Y”Y'»Y' =- 'K"'Y" '\'(»Y'("'»—Y'”'
W% . 1Y V{~ Ksdjafija ahjdjd bumijd vasarkdjd duraidpaij
«Konig dieser grossen Erde nah und fern». Man glaubt eine
Stelle des Veda iiber die Erde zu lesen, etwa wie Rv. X,

18, 10: 37 a7 qmqﬁa}q ~gehe hin zu dieser
~

Erde, der weitgestreckten, breiten». q%:r die grosse, q;faa':r

3T die breite sind gewobnliche Beiwirter der Erde und

bezeichnen sie auch selbst.

Duraij-dpaij ist eine uneigentliche Zusammensetzung. Zwei
selbstindige Worter sind zusammengeriickt, weil sie die bei-
den Punkte ortlichen Gegensatzes unter sich verbinden und
sie zu Anfangs- und Endpunkten einer fortlaufenden Linie
erheben. Dies berechtigte aber keineswegs den Verfasser der
Inschrift das schliessende j von duraij auszulassen, denn dies
wird nur vor Consonanten unterdriickt — wie wir oben ge-
sehen haben. Beide Glieder der Zusammenriickung stehen im
Locativ und miissen also nomina sein. An allen iibrigen Stel-
len, wo unsere Zusammensetzung in derselben Verbindung
mit bumijd vasarkdjd sich vorfindet, werden die Glieder ge-

trennt als selbslﬁndiﬂe Worter geschrieben (,_Y - ,_Y
IACAW vm & . {7. V(> duraij . dpaij. Dem ersten Worte
begegnen wir in dieser Inschrift noch zweimal Z. 44 und 46,
aber beidemal abweichend geschrieben (=Y. - ,»_—YK»
durj.

Es fragt sich, wie wir uns diese letztere Schreibweise zu
erkliren haben. Wir wissen wol, dass dem Consonanten =1
der Vocal a inhirirt, doch fehlt noch der Vocal 7 vor j, den
wir also ergiinzen miissen. Die Schreibart liuft darauf hin-
aus, dass j gegen den scustigen Brauch hier nicht blos mater
lectionis ist, sondern zugleich den Vocal ¢ vertritt, d h.
stumm und lautend zugleich ist. Derselben Schreibweise
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begegnen wir in :Yﬂ.K» t. j = taij Beh. 1V. 58. J 15 %
=1.fy.~1=.Y(~ paraurj. Die Sache gewinnt jedoch ein an-
deres Ansehen, wenn wir =1 . Yy . =1 ¥} . V(- rddij (avah-
jarddij deshalb, deswegen Beh. I, 52. 1V, 47 u. sonst) in
Erwiigung ziehen. Von diesem rddij stammen di¢ Partikeln
) des Husv. und [J des Neupers., die bereits Miiller (siehe
Spiegel Husv. Gr. § 161) auf 4.) und |, Weg zuriickge-
fiihrt hat. In der That ist Weg das Bild fiir Grund und Art.
Soll dieser Nachweis aber fiir das Altpersische fruchtbar sein,
s0 muss das entsprechende Wort in den alten Dialekten nach-
gewiesen werden. Es bietet sich mir kein anderes Wort als
arti sanskr. R Gang, Weg. Das Persische stellt ar zu ra
um, ersetzt die consonantlsche Linge in Folge dessen durch
eine vocalische und driickt die tenwis zur media herab — lau-
ter Erscheinungen, die 6fter wiederkehren und nichts Befrem-
dendes haben. Yon diesem rddi muss unsere Form der Lo-
cativ sein. Die Altpers. Grammatik wiirde rddaij bilden. In-
dessen kann »-” nicht vor a stehen und so muss es bei rddij
sein Bewenden haben, das sich buchstiblich auch im Slawi-
schen findet, ndmlich padu wegen. Wir haben hier eine
Casusform des jiingern Dialekts, die um so merkwiirdiger. als
sie beweist, dass zur Zeit der Achaemeniden sich der Diph-
thong ai schon zu ¢ verdiinnt hatte. Welch ungeheure Kluft
trennt die Sprache der Achaemeniden vom Altpersischen!
Denn die Sprachgeschichte lehrt, dass Jabrhunderte erforder-
lich sind die Diphthonge ai und au iiber e und o hinaus in ¢
und » zu verdiinnen. Nimmt man dazu eine so arge Verstiim-
melung wie padij aus avadi (s. unten), so wird es nicht unge-
rechtfertigt erscheinen, in der obigen Schreibweise der Loca-
tive durj, parauvj ebenfalls Formen der jiingern Sprache zu
erkennen und sie mithin durij, paraurij zu lesen. Sollte auch
tij fiir taij gesprochen worden sein wie im Hindustani IJ,_,,,,
| a3, mihi, tibi, im Altlatein. mis = mei, tis = tui, sis = sui?

Das erste Glied vorstehender Zusammensetzung duraij ent-
spricht dem sanskr. E\:\{ «in der Ferne oder Weite, weit,
fern». Im zweiten Gliede diirfen wir ebenfalls ein selbstiin-
diges Wort erwarten und zwar in demselben Casus, also



— 33 — -

dpaij. Rawlinsen fuhrl letzteres auf das sanskr. verstir-
kende ap? zuriick —'s'\_{\qu «gar weit, in weiler Ferne» und in
der That [asst dle Aasyrlscbe Uebersetzung unser (,_Y Q-

=Y.9.N -5 - §7- J<- als einfaches Wort = N-‘I gk

und Oppert folgt ihr jetzt darin, nur mit dem Unteracblede,
dass er es durch ein Adverbium (longinguo) wiedergiebt. In
dicsem Falle muss man duraiipij (nicht duraidpaij mit Op-
pert) lesen. Wir halten Benfey’s Uebersetzung «fern und
nah» aus folgenden Griinden aufrecht. Nur an unserer Stelle
bilden beide Worter ein Ganzes, sonst werden sie durchgiin-
gig getrennt geschrieben. Das hiitte nicht geschiehen kinnen,
wenn das zweite Wort wirklich das verstirkende api wiire,
es hiitte sich aufs engste (enclitisch) als blosses Formwort
seinem Begriffe anschliessen, sich ihm einverleiben miissen,
Das geschieht, wie gesagt, aber nie, ausser an unserer Stelle,
Dazu kommt noch, dass ein «in der Ferne» unmiglich hin-
reicht den Begriff der weithin sich erstreckenden (Erde)
auszudriicken : duraij allein giebt nur einen Punkt, noch keine
Linie, die wir erst erhalten durch Verkniipfung eines An-
fangspunktes mit einem Endpunkte. Wir lesen darum duraid-
paij «in der Nihe und Ferne., d. i. der weithin sich er-
streckenden (Erde) enlsprechend dem oben angefiihrten 3%
—aaq des Veda.

Apazj stammt von der sanskr. Priiposition oder vielmehr
Adv. api, Griech. £xi bei und bezeichnet 6rtliche Nihe.
Aus diesem api bildete die Sprache ein Subst. vermittelst
Debnung des Anlauts — dpi die Nibe und davon ist dpaij
‘der Locat. Dem Sanskrit geht diese Bedeutung des dpi zwar
ab, muss aber vorausgesetzt werden. Denn dpi Verwandter,
.Freund (eigentl. Naher trop. dem Blute oder der Gesinnung
nach) darf eben so wenig auf die Wurzel dp zuriickgefiihrt
werden wie apifva, prapitva, abhipita.

Das nun folgende Linder - und Volkerverzeichniss ver-
dankt seine Fassung und Deutung zumeist Hrn. Oppert’s
Scharfsinn. Was wir hinzuzufiigen wiissten ist von keinem
Belang: doch wollen wir einige Bedenken dem Leser nicht
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vorenthalten. Ueber die Sakd Humargd haben wir schon oben
unsere abweichende Meinung ausgesprochen. Um iibrigens
nicht undankbar zu erscheinen, wiinschen wir «den schinen
Thieren» eine fette Weide. Dagegen sagen uns die Scythae
sagittarum periti vollkommen zu, auch ohne die arische Form
khvavida. [3=.% . =) .5 Saparda erklirt Hr. O. jetzt anders
als friither. Uns gefillt noch immer ausnehmend die sinnreiche
Deutung Lassens (Sardes). Mit Phrygien weiss man hier
nichts anzufangen. Die Inschrift umfasst mit dem Namen al-
les Land zwischen Cappadocien und Jonien, und Lydien ist
gerade das michtige Reich, welches fast die ganze Halbinsel
Kleinasien mit Einschluss von Phrygien und Mysien be-
herrschte, bis es dem Cyrus erlag: vgl. Her. I, 53. Kpctlocg

6 Avddv e xal alwv e3véwv Bagthelc. Aesch. Pers. 41:

aBocdiaitoy & fmetar Avddv
v ey Y 7 b 1 14 W
OYAog OlT ETLTAY (?) NTELQOYEVES XATEYOVUGLY EJIVOE.

Die zwei miichtigsten Reiche, durch deren Unterwerfung die
Persische Macht iiberbaupt gegriindet ward, sind eben das
Lydische und Assyrische. Ich halte es daher fiir sebhr glaub-
lich, dass Lydiens Name den Achaemeniden die Bezeichnung
fir die Halbinsel diesseits des Halys war.

B R R AT = Y{~ scheint mir richtig erginzt
zu sein bis auf para(daraga), wofiic ich mit Benfey taradaraja
herstelle. para und paré kommen im ganzen Vendiddd nicht
an einer einzigen Stelle in der Bedeutung frans vor, so oft
auch dazu sich die Gelegenheit bietet. Ueberall wird in die-
sem Sinne nur taras {taré, tarasca) gebraucht. lch setze ein

paar belehrende Stellen her: . wwpyy . WEDPW . %2 . e
1,’5 W, &wugg&.uwé . &5«!@. gB\):*\:a;wsug . )-ozg..us
_GES\)5~L«>>§> U J LI ICUN 3,15~L-m . &w>>¢v§wve) . (;gmww.:-ﬁ
w Vend. XV. 9 Wstg. «so soll dies Midchen nicht das Zei-

chen iiberschreiten, sie soll nicht schreiten weder iiber (taré)
Wasser noch Baum a us (paré)*)Scham vor den Menschen», d. b.

* 4) Vgl. auch para ahmdt vordem antea Vend. 11, 19. 20.
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aus Scham vor den Menschen soll sie dem Verbote nicht zu-
wider handeln. mm»«ﬁwﬁyés —GQNSSSQ)-NN»PN . 3:'3«'00
Vend, GuPIWOWSWIM « GUIINAINIWE « Yorrwes
XIX, 30 Wslg. «iiber die Briicke C'invat fiibhrt sie das Heer
der himmlischen Jasata's». Ich muss zuvorderst bemerken,
dass ich von der Lesung Spiegels und Westergaards in
einem Worte abweiche: beide schreiben bmsmasw5w@~,34>
vidhdrajéiti, wo ich viddrajéiti lese in Uebereinstimmung mit
der Hdschr. d. In Folge der Herabdriickung der tenwss zur
media lautet die Sanskr.- Wurzel , im Send dere, Canss. dd-
rajéiti und fillt so mit dere — qb,eCauss. ddrayéiti zusammen ;
nur im Causs. tritt die Aspirata von 2} zwischen zwei Vocalen
ab und zu wieder auf {d‘dgrajéitt). Ich kann keinen Grund ab-
sehen diese confuse Mischung da, wo der Sinn so deutlich
heraustritt wie hier, nicht wieder zu scheiden. Kurz unser
Wort ist TEIRTAT 1, vgl. 519 und U, Altpers. ada u. s. w.

An beiden angefiibrten Stellen bedeutet taré trans und re-
giert den Accusativ, womit auch &n\‘q\des Veda und tar des
Huswaresch (Gr. S. 140) iibereinstimmen. Darum lese ich
taradaraja «liber dem Meere, d. i. jenseits desselbens. Augen-
scheinlich ist man unter dem Einflusse des Sanskr. OT{ und
des Griech. mépmy, Tépay (ol valovat mépmy aré¢ Hom. Il
2, 625; wipny 'Qxeovoio Hes. Theog. 215. 274, 294; mwé-
pov wévtoto Pind. und wépay Jahooamg Attic.) auf para ver-
fallen. Auffallend und kaum zu rechtfertigen ist die Ver-
schmelzung der Priposition mit ihrem Substantiv, ohne dass
eine dchte Zusammenselzung sich ergiebt und lautliche Ver-
schmelzung statt findet. Beide haben ihr urspriingliches
schliessendes s nach a eingebiisst, slatt taras und darayas
(Acc. Neutr.). Wegen dieses Abfalls (vgl. darsata) fehlt am
Ende T“_, eben so wenn n und ¢ eingebiisst sind. darajas ist
das einzige Neutrum auf as, soviel ich mich erinnere: und
auch dies nur an unsrer Stelle, da dargja sonst nach der
1sten Declination flectirt wird. Bei dieser sogenannten Zu-
sammensetzung kommt es ganz auf dasselbe hinaus, wenn wir
beide Glieder trennen tara daraja. '
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Die Erklirung von Maéijd und Karkd ldsst nichts zu wiin-
schen iibrig. An eine wirkliche Unterwerfung Carthagos darf
man freilich nicht denken, sie wiirde von Herodot ohne Zwei-
fel berichtet worden sein. Asialische Prahlerei nimmt es da-
mit nicht so genau: irgend welche freundliche Beziehung, die
ein Handelsstaat wie Carthago in seinem Interesse suchte.
reichte bin, diese Stadt als unterthiinig erscheinen zu lassen.
Dies erinnert mich unwillkiirlich an die Scene in Aristopha-
nes Rittern v. 173, wo der Diener den Wursthiindler auf
eine Kiichenbank steigen lisst, um ihm die Ausdehnung der
Attischen Seeherrschaft zu zeigen. Wende dein rechtes Auge,
sagl er, gen Karien, dein linkes gen Carthago

Tt viv Tov 0pTahpov mapaBadl el Koplav,
\ \ 1 Yy & S ’
oy debrov tov & Etegov etg Kapymdova.

Man prablte in Athen schon mit dem Besitze Carthago's, das
man erst noch zu erobern dachte. Der Persische Machthaber
mochte nicht weniger darnach liistern sein, und ohne den
falschen Smerdis (aloydvy matea Seévetal T dpyalotot Ae-
schyl. Pers. 760) hitte er wol nicht gezaudert die reiche
Handelsstadt seinem Scepter zu unterwerfen.

Im folgenden Abschnitte stossen wir Z. 32 auf eine bekla-
genswerthe Liicke, die um so empfindlicher ist als sich wich-
tige historische Folgerungen aus dem Persischen Text hiitten
ziehen lassen, wenn wir uns nach der Assyrischen Umschrei-
bung ein Urtheil erlauben diirfen. Nur die beiden ersten
Buchstaben hat man zu erkennen geglaubt, ob mit Sicherheit
steht dahin. Es sind die Buchstaben K»(ﬁ _—— ju.
Zur Ausfiillung des leeren Raumes sind nach meinem Dafiir-
halten wenigstens 5 Buchstaben erforderlich. Die Assyrische
Uebersetzung erklirt das Fehlende angeblich durch «anrufend
gemiiss den Schriften der Verderbniss». Hr. Oppert glaubt
diesem Sinne zu.geniigen, wenn er jdtum liest, dem er die
Bedeutung «magisch» nlebt Aber jdnem fillt den leeren
Raum nicht aus, noch ist es Adjectiv. Soll es in die Con-
struction passen. so miissen wir demselben als Pridicat von

bumim wenigstens adjectivische Form geben, etwa jdtumatim.
Mélanges asiatlques. TIT. '3
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b
Jitu ist Substantiv und heisst Zauberer, Neupers. _,;L;
zugleich lisst das Adjectiv jdtumat vermuthen, dass es auch

abstractes Subslantiv war — Neupers. LSJ,"l* Zauberei. Im

-

Avesta bezeichnet jdtu eine Art boser Dimonen, dihnlich den
Riks asa der Indischen Mythologie. Doch auch abgesehen vom
sprachlichen Element, wie stimmt der Begriff Zauberer oder
wenn man will magisch zum Wortlaut der Assyrischen Ue-
bersetzung? Diese weist deutlich auf schriftliche Urkun-
den hin. Die Schriften der Verderbniss lassen Schriften des
Heils voraussetzen, deren Inhalt die gute Masdajasnische
Lehre. Da ein Perser spricht, so muss auch das Persische
Volk seine eigenen Religionsbiicher gehabt haben, niederge-
schrieben in seiner Sprache. Aus dem Worllaut unseres
Textes leuchtet so viel ein, dass Darius oder vielmehr der
Verfasser dieser Grabscbrift auf die Zwischenregierung des
falschen Smerdis anspielt, mit dessen Thronbesteigung Medi-
sche Sitte und Religion an die Spitze kommen. Unter den
Schbriften der Verderbniss miissen wir also die Religions-
schriften des Medischen Volkes verstehen. Ein tief einschnei-
dender Unterschied wird beide getrennt haben, dass sich der
Persische Mager vermisst die Medischen Religionsschriften
mit einem Ausdruck zu brandmarken, wie er nicht schlimmer
fiir die Lehren des Ahriman gefunden wird. Der religiose
Hass wird durch den politischen noch gesteigert worden sein.
Trotzdem, dass die Gewalt wieder der Persischen Dynastie
anheimgefallen war, muss die Gefahr doch noch bestanden
haben: denn die Schlussworte unsrer Inschrift mahnen gar
dringlich und &ngstlich zum treuen Festhalten am alten gu-
ten Masdajasnischen Glauben. Nur die einfache Religion des
Alterthums konnte' dem geraden Charakter, dem niichternen
Sinne dieses ehrenhaften Volkes zusagen. Der Masdaismus
streift in dieser seiner iiltern Form nabe an den Monotheis-
mus. Seine himmlische Weltordnung ist der Abdruck der ir-
dischen Staatsordnung des Persischen. Reiches oder umge-
kehrt. Wie auf Erden Einer iiber Alle herrscht, so steht auch
Auramasda iiber allen andern Gottern. Die Jeol Tatpdot
verhalten sich zu dem hichsten Gotte, wie die Vasallenkiénige
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zu dem péyog Bacthevg. Dem widerspricht nicht die ilteste
Form des Parsismus, wie er uns im Avesla vorliegt und wir
glauben daher, dass dessen einfache Lehren, nur wenig von
localer Firbung beeintrichtigt, in der alten Persis zu Recht
bestanden. Erst gegen Ende der Achaemeniden-Herrschaft
scheint mit der Gleichberechtigung Mithra's ein verschiede-
ner Weg betreten zu sein. Ein entgegengesetztes Schauspiel
bietet sich unsern Blicken im Osten dar. Hier hat das ein-
fache Gesetz keinen Bestand, die religibsen Vorstellungen
sind im Fluss, das sittlich religivse Element schwindet und
macht einer trockenen Dogmatik Platz, Werkheiligkeit ver-
driingt die Frommigkeit, die Gotter entarten zu zauberhaften
Geistern, die religiose Vorstellungswelt bevilkert sich mit
phantastischen Gebilden. Mit der Entartung der Religion hiilt
die Entsittlichung gleichen Schritt. Wenn Baktrien Zeuge
der Entstehung des Parsismus war, wenn die westliche Per-
sis mit minnlicher Vernunft festhielt an dessen alten einfachen
Lehren, so bleibt Medien die bedauerliche Ehre ihn weiler
gebildet, entstellt und dem Untergange entgegengefiihrt zu
haben. Medien ist das Vaterland des Magismus in seiner
schlimmen Bedeutung. Diesen brandmarkt unsere Inschrift.
Der Ausdruck beziebt sich zunichst auf schriftliche Urkun-
den, auf welche bleibt ungewiss. Ja wir begegnen nicht ein-
mal einem Worte mit dieser Bedeutung weder im Altpersi-
schen noch im Send. Wir miissen uns also mit einem Aus-
drucke begniigen, der einen solchen Begriff wenigstens zu-
lisst und das ist sd. NUPINC daéna, Allpers. ddta Gesetz,
Lehre und wir nehmen an; dass das Gesetz auf schriftliche
Urkunden fusste, dass die Lehre nicht ausschliesslich der
Ausfluss miindlicher Ueberlieferung war. Wie gwgea dus -
dido im Send den Verkiinder einer falschen Lehbre, ei-
nen Ivrlehrer bezeichdet, so kennzeichnet das Adjectiv
”"'Vo‘fﬁwjj dugdaéna denjenigen, der einer Irrlehre an-
hiingt, z. B. Jasna 49, 11 Wstg. Demzufolge fiilllen wir die
Liicke in unserer Inschrift mit- =Y. (fy - ~1C- fy- Yy - =Y.
Tﬁ .~Yy] dug ddtdm aus im Sinne von docirinae falsae addictam

(terramy),
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Einzelnes iibergehend (wie sim eas slatt eam) wenden wir
uns zu Z. 38 ff. jadipadij manijikj (ja ¢ijakaram avd dahjdava
jd Ddrajavus ksdjalija addraja. Hr. Oppert ibersetzt- «Si
ita cogilas: Quam varium eae terrae, quas Darius rex coerce-
bat» und bemerkt dazu: «die Worle fja ¢ijakaram driicken aus
wie verschieden und das arische Wort ist weiter
nichts als eine Nebenform des sanskr. citra».

Eine so barbarische Ausdrucksweise wie quam varium cae
terrae liesse man sich allenfalls bei einem fremden Worte ge-
fallen, das sich den Gesetzen der damit bereicherten Sprache
noch nicht bat fiigen wollen: bei einem arischen Worte, wie
Hr. Oppert selbst es nennt, ist eine solche Wortfiigung ge-
radezu unertriiglich. Nicht minder schroff und unerhért wiire
ein Lautwandel wie cijakaram aus citram. Diese irrige Ety-
mologie, wobei der Vocal gar nichts und die Consonanten nur
sehr wenig bedeuten, zwingt iibrigens der Conjunction fja
eine Bedeutung unterzulegen, die sie nie hat und auch nicht
haben kann. Griinde genug, um diese Erklirungsweise zu
verlassen und eine andere zu suchen. Die Inschrift setzt ei-
nen kiinftigen Beschauer voraus, den beim Lesen der Namen
von so vielen unterworfeneu Vilkerschaften einiger Zweifel
beschleicht. .Um diesen zu heben verweist die Inschrift den
Leser auf die Abbildungen, die den Thron des Darius tragen.
Den Inbalt des Zweifels vertritt der Satz mit (ja «dass». Trotz
dieser Conjunction ist der Satz-in dirckte Rede gekleidet,
weshalb zja nur Anfiihrungswort des Satzes ist wie nicht
selten im Sanskril aq, T, im Parsi ¢9 ke, im Neupers. af,

-

Griech. ¢<t oder umgekehrt am Ende dirckter Rede sﬁq
cijakaram ist zusammengeselzt aus dem Fragewort cij, sanskr,
T, send. @3, Parsi 39 und 3, Neupers. 4> und dem Sub-
stantiv akara = HTHY Menge. Die Vernachlii'ssigung des lan-
gen d im Anlaute darf nicht beirren; der Verfasser schreibt
ja auch framdtaram (Z.7) statt des allein richtigen framd-
tiram. Das Compositum steht adverbial und vertritt einen
bestimmten Casus, es heisst in welcher Menge, in wie
grosser Zahl. Man iibersetze daher «in wie grosser Zahl,
d. h. wie zahlreich sind dic Linder, welche Darius be-
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herrschte! Das folgende patikaram fasse man collectivisch:
denn es bezeichnet nicht ein einzelnes Bild, sondern die ganze
tabula picta. Die Bedeutung von gdfw =— Thron hiitte man
schon lingst aus dem Send. >0 Vend. 19, 30. 32 Wslg.

und dém Neupers. (| abnehmen konnen.

Die Inschrift fihrt forl ada-taij asdd bavdtj. Hier lernen
wir ada sanskr. I als formelles Fragewort kennen. Im San-
skrit pflegt atha meistens dem Fragefiirwort beigegeben zu
werden, doch kommen auch Fille vor, wo es fiir sich allein
die Frage vertritt, z. B. 5z AT >JE|T=_{\weisst du Vikr.
78, 9. Dieser zu Vikr. 18, 12 besprochene Gebrauch wird
durch das Allpers. bestiitigt. Hier und Z. 45 ist ada nichts
als formelles Fragwort — num. Es versteht sich von selbst,
dass, wenn ada den Fragesatz einfiibrt, es nicht zugleich Zeit-
partikel sein kann. Man stréiche daher an beiden Stellen tunc
bei Oppert. Die ganze Phrase besagt «sollte dir keine Wis-
scenschaft, keine Kenntniss sein», d. h. sollte dir unbekannt
sein und nun folgt direkte Rede ohne einleitendes /ja dass.

Z. 38. Jadipadij «si itar. Das zweile Glied der Zusammen-
schreibung (padij) unterliegt mannigfachen Bedenken. Die As-
syrische Uebersetzung giebt es durch WIOW «so» wieder, Beh.

T,

1V, 39 und J. 20 steht dafiir geradezu aval'd «so» (jadij aval'd
manijdhj). Die Bedeutung ist somit zweifellos. Wollte man
nun padij noch immer auf ein Substantiv zuriickfiihren, so
miisste dies wenigstens im Ubertragenen Sinne die Art und
Weise bezeichnen «Fuss» pdda, pad giebt diese Trope
nicht, es konnte eher = U7 sein; denn Weg ist allerdings
in diesem Sinne geliufig (vgl. Neupers. c,]J) und die Herab-
driickung der temis zur media entbebrt nicht der Belege.
Dann fehlt aber ein wesentlicher Begriff, auf den es gerade
ankommt, nimlich die Hinweisung (auf diese Weise). Da
wir nun in padij ein einfaches Wort vor uns haben, so
miissen wir auch diese Deutung als unstatthaft aufgeben.
Obiges avafd, send. avad, avafa, simmtlich mit der Bedeutung
so, weisen deutlich auf das demonstrative Pronomen ava d. 1.
avad hin. Ich stebe daher nicht an in padij eine Verstimme-



— 342 —

lung aus avadij zu sehen, dem ein avadd im Altpers. zur Seite
steht. Das anlautende a ist verschwunden und v zu p ge-
schirft, wie im Altpers. vispa = (g, sd. WY WIS spddd

— TeT, Neupers. ka — %p:réc' Nirgends sonst begegnen
wir einer solchen Verstimmelung des Pron. ava, es bewahrt
iiberall seinen Anlaut und sein v. Wir sind daber gezwungen
unser Wort aus den berechligten Formen des Altpersischen
auszuschliessen und es in den jiingern Dialekt zu verweisen,
den man zur Zeit der Abfassung unserer Inschrift sprach.
Wenn meine Ableitung, woran ich kaum zweifle, richtig ist,
s0 haben wir ein schlagendes Beispiel fiir meine Ansicht iiber
das Alter der Altpersischen Sprache und das Verhiltniss des
Verfassers der Inschrift zu derselben.

Z. 42 jat'd Ksndsdha-dis, «ut eos cognoscasn.

Um die Wurzel bloss zu legen, miissen wir sie der Zusiitze
im An- und Auslaute entkleiden. Diese sind £ und s, folglich
bleibt snd = 1. Der harte Zischlaut im Anfange der Wurzel
scheint erst durch das voraufgehende K herbeigefiibrt zu
sein. da das Send, Parsi, ja auch das Altpersische selbst (asdd
Beb. I, 32. NR. 3. 45) nur weiche Zischlaute bieten. Ich
halte daber snd oder san, snd oder gan fiir die wabre Altper-
sische Wurzel. Dagegen ziihle ich Husvar. ewros Yag. IX, 3.
$oumy Vd. XIX, 22, sowie das Neupers. u»lm- mit Spie-
gel zu der Form mit gutturalem Anlaut, nach dessen Verlust
der harte Zischlaut verblieb. Der Guttural, wie wir aus dem
Send wissen (s. Haug Ztschr. VII, S. 333), vertritt die Re-
duplicationssilbe Ai. So hat sich im Send noch histd neben
K$¢d und Neupers. »~&2, im Griech. {otnut (= lat. sisto) er-
halten. Nach Ausfall des 7 ward & zu I verschiirft; der Zisch-
laut am Ende giebt der Wurzel die Bedeutung kennen ler-
nen, erkennen und das ganze k'snds entsprichl buchstiib-
lich dem sanskr. Desiderativ fﬂ_:nq_< wenn wir von der Be-
deutung absehen. An der Erwcilerung der Wurzeln durch
einen Zischlaut betheiligen sich bekanntlich das Sanskrit wie
das Send (dd, dds, dds; dath, wo th— §): gelogentlich tritt da-
fir auch 7 (v auf, z. B. Fﬁ; \\’5556- Am hiufigsten werden
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beide verbunden, um die Prisensform zu erweitern (7], wofiir
gewohnlich g —='ox im Griech., sc¢ im Latein, p im Slawi-
schen). Bei Wurzeln, deren Auslaut g, wird nur 3 eingefiigt,

z. B. g, Pris. q@rq, send. aycSw d.i. trr. vgl. 99, send.

w;wwsé, precari, fragen, npocums. Statt deswn iiberliefern
die Lexicographen ein monstrises EES das weder reine Wur-

zel, noch Prisensstamm, aber ein Gemlsch von beiden ist.

Was nun die grammatische Verbalform anbetrifft, so ist
sie um so interessanter, als das Sanskrit ihrer entbehrt. Dem
Altpersischen schliessen sich auch Send und Griechisch an.
Unsere Form ist namlich 2te Sgl. Conj. Impf. Med. Wie das
Pmsens in der 2ten und 3ten P. der Einzahl die Endungen
7,3 d. i. oat, Tt hat, so sollten die vergangenen Zeiten nach
Massgabe der 3ten P. -7¢ auch in der 2ten -sa haben. In der
That zeigen auch Send und Altpers. sa und ka und das
Griech. ov muss gemiiss der 3ten P. to aus cco oder eoo ent-
standen sein; s. Bopp Vgl. Gr. §. 736, bes. §. 469. Burn.
Eud. p. 209.

Yy -1>Y.7y- Yy will Hr. Spiegel zu Beh. I, 32 dsandd
oder hichstens dsdd lesen und ergiinzt vor demselben mit
Rawlinson £(.{y.J(~ najj. Der wackere Gelchrte iiber-
sieht dabei, dass dies nur eine Vermuthung Rawlinsons
ist, die durch NR. 43 u. 45 widerlegt wird. An beiden Stel-
len fehlt :(. ﬁ K» Zwar sind Z. 43 die senkrechten Keile

des anlautenden ﬁy_ verwittert, dagegen stebht das Wort Z. 45
ganz unversehrt da;, eben so wie das unmittelbar vorherge-
hende und sonst giebt es keine Liicke: auch reicht Beh. I, 32
der leere Raum fiir ein einzuschiebendes =(.{y.J(~ nicht
aus und wir miissen von diesem Einschiebsel ganz und gar
absehen. Das anlautende a ist das verneinende und sdd die
Wurzel W mit aufgegebenem Nasal. Dem sanskr. ST ent-
spricht im Send und Altpersischen die Gruppe sd, indem die
Elemente des d + sa umgestellt sind. Diese Lautgruppe er-
hilt sich jedoch nur im Inlaute Im Anlaute geben das Send
und Altpersische bald den einen, bald den andern Theil der
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Gruppe auf, in Folge dessen zwei neue Wurzelformen ent-
stehen, die eine mil anlautendem d — dd, Griech. daqvat, die
andere mit anlautendem Zischlaut, in welchem Falle der Na-
sal wieder auftritt — san oder snd (3namo).

Der ganze letzte Abschnitt bezicht sich nicht mehr auf den
eigentlichen Inbalt der Inschrift, sondern enthilt die Mahnung
an jeden Beschauer der geoffenbarten Lehbre (framdnd gastd:
Auramasda’s treu zu bleiben. «Verlass nicht den rechten Weg.
o Mensch, frevle nicht» oder versiindige dich nicht dadurch,
dass du den Weg der Wahrheit verlissest und der geoffen-
barten Lehre Auramasda’s untren wirst. ma starave muss sich
diesem Gedanken anschliessen oder vielmehr in ihm aufge’
hen. Die Grundbedecutung der W. sftar ist streuen, ver-
streuen. Welchen Begriff veranschaulicht nun das Altper-
sische durch dies sinnliche Bild? Wir glauben denselben Be-
griff, den die schwesterliche Sanskrita in avakar, avakara und
as + vjut durch dieselbe bildliche Anschauung (verstreuen,
vgl. verzetteln) auszudriicken pflegt -— den Begriff des Auf-
gebens, Fahrenlassens, Abfallens von etwas. Dies
passt auch hier vortrefflich: «lass nicht fahren die geof-
fenbarte Lehre, werde ihr nicht untreu, falle nicht
von ihr abs. Damit glauben wir die verschiedenen Deu-
tungsversuche unserer Vorgiinger beseitigt zu haben und es
bleibt uns noch iibrig die Form starara zu rechtfertigen. Die
Wurzel star wird im Altpersischen nach der 8ten Conjugation
abgewandelt, wiihrend das gemeine Sanskrit das Infix nu ein-
schaltet (5te Conjugation). Dies giebt star-aumi fiir FF{'E'\TTFH
Es hat aber das Altpersische mit seinen beiden Schwestern
den Zug gemein in den Conjunctiv- und Imperativformen dem
Infix der 5ten und 8ten Conjugation — nu und v — noch ein
a hinzuzufiigen, vor dem u zu av gesteigert wird — nava und
ara — und die Wurzel dann nach der 1sten Conjngation ab-
zuwandeln. So bildet das Send in der 2ten Pers. Imprt. kere-
nava neben kerendidhi, im Conjunctiv kerenavam kerenavdl, die
Sprache des Veda im Conjunctiv ShUIEH, WS, Med. Eﬁﬂfa.
FUAH u. 5. w., das Altpersische von der W. var den Con-
junctiv vernavdtij Beb. 1V, 49, den Imperat. 3. sgl. Med. var-
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navatdm Beb. 1V, 42, 53. basselbe geschiclit in der 8ten Conj.
z. B. Eﬁ’{ﬂl’ﬁl‘l, YA U 8- W, im Altpers. unser star-ava 2. sgl.
Imperat.

Damit schliessen wir unscre Bemerkungen zu der Grab-
schrift des Darius. Wir konnen uns jedoch nicht vom Leser
verabschieden, ohne noch eine iibelberiicbligte Stelle der In-
schrift von Behistun beleuchtet zu haben. Ich meine Beh.l. %3

R =28 AR S RUBL R B (AR
VE W E R e TR
WY =N )y pasiva Kambugija w. v. d. m.r.§.4, j. u. s
amarijald.

Kawmbyses stand mit seinem Heere im Syrischen Aqbulana
(Sloph Byz. p. 13, 1 Mein. Ayﬁa;ava m)\vawv Svptag. —
A*qpm-gtcg d: prowy Aypatava ditta, T piv Tig Mydlag
T 3¢ Ti¢ Svplag), als er die I\achmcht erhielt, Smerdis
habe sich in Susa seines Thrones bemichtigt. Soforl wollte
er nach Susa zichen wider den Magier.. xal, erziihlt Herodot
III, 6%, ¢t dvaZpwoxovtt emt ©ov trmey ol xovhecd el &i-
Pecg 6 ixmg amomimTet, youvn Tty 3t 10 Elpeg maler Ty pnp-
pov. «Als er sich aufs Pferd schwang, fiel von der Degen-
scheide das Ortband herunter und das entblosste Schwenrt
stach ihn in den Schenkel.» Aus dieser cinfachen Erzihlung
leuchtet ein, dass ein ungliicklicher Zufall — das Abfallen
des Beschlages an der Spitze der Degenscheide — an der
Verwundung des Kambyses schuld war. Die Wunde an sioh
war auch gar nieht lebensgefihrlich, sie ward es erst dureh
den hinzugetretenen Brand, der erst nach 20 Tagen Kambyses
das Leben raubte. Auf diesen Hergang bezicht sich die oben
angeﬁihrle Slt,lle der Inschrift und nameuntlich der Ausdruch
. v, d.om.r.S. 0§ §, den alle Ausleger urdmarsijus lesen
und darin ein A(]JCC[\V sehen. Nur in der Erklirung weichen
sie von einander ab: Rawlinson und Benfey leiten das Ad
jectiv von der Wurzel 75 « dulden» ab mit vorgeselztem ver-

L3N
neinenden a = amarsiju snot enduring himself (ungehalten)
zornig, wrdmarsiju «sehr zornig» o = §). Formell lisst
e , q

sich dagegen cinwenden, dass dabei das lange @ unerklirt
Mélanges asiatiques. IIL. I
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bleibt. Wenn es auch nahe liegt, dass sich Kambyses in lei-
denschaftlicher Aufregung und mit heftigem Ungestim aufs
Pferd schwang, wenn wir auch gern zugeben, dass scine Ent-
riistung, sein Zorn gar sehr natiirlich war, so wird doch die
Ueberselzung «er starb vor iibergrossem Zorn» nur den Sinn
haben konnen, Kambyses sei am Schlagfluss gestorben,
was Herodots schlichtem Berichte widerspricht. Wir kinnen
es daher nur billigen, wenn Gppert diese Deutung verwirft.
Derselbe zerlegt uvdmarsijus in wrd = sanskr. ¥, ¥4 (?) und
marsijus und sicht in dem Adjectiv einen Ueberrest der Desi-
derativform von mar sterben mit aufgegebener Reduplica-
tion, also = gg‘\éq\], Dies giebt den geistreichen Gedanken:
Kambyses starb um zu sterben?! Bei der spitern Be-
handlung siimmtlicher Altpersischen Inschriften im Journ. 4s.
T. XvII S. 385 ff. modificict Hr. Oppert jene friihere An-
:sicht. Marsiyus, sind seine Worte, est une forme analogue a
icelles qui sc trouvent sans nombres dans les Vedas, telles que pa-
nasyu, durasyi, dravinasyi, prianasyu, makhasyi, adjectifs in-
diquant tous un désir et répondant en général auz ver-
des disidiratifs en sy. — Le théme marsiyu vew! dire vou-
{ant mourir, voulant tuer, wedmarsiyus tuant soi-méme.
— Qu'on traduise maintenant par s'étant blessé lui - méme ou
par suicide, le sens reste le méme; Cambyse est mort par sui-
cide probablement involontaire.

Wir werden wenig Gewicht darauf legen, dass Kambyses
Gberzengt war an der Wunde zu sterben: denn zu dieser Ue-
berzeugung kam er erst, als ihm die Erfiillung des Gotter-
spruches klar ward. Geriith er denn nicht iiber seine Ver-
wundung in Besliirzung (@xmemhnypévoc xal ol TpopRaTog
Her. I, 64), sobald er erkennt, dass ihm nach dem Gitter-
spruche beschieden sei im Syrischen Agbatana statt im Medi-
schen, wie er geglaubt halte, zu sterben? Wie kann nun Hr.
Oppert von einem suicide probablement involontaire
reden oder glaubt er, dass, wer sich entleiben will, den De-
gen in den Schenkel stosst?

Noch sonderbarer nimmt sich die grammatische Dentung
aus. Nachdem Hr. Oppert frither Kambyses hat sterben las-
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sen, um zu slerben, lisst er ihn nunmehr sterben, um sich
zu todten! Denn diesen Sinn kann urdmarsijus allein haben,
wenn marsiju heisst voulant tuer und uvad soi-méme. Wie
durch Zauber verwandelt sich das Curiosum in ein gar na-
tiirliches tuant soi-méme oder s'élant blessé lui-méme.

Wir miissen cs bestreilen, dass ura im Altpersischen die
Function des Pron. reflex. hat. Nach unserm Dafiirhalten ist
es nichts anderes als das Adj. poss. ¥, das hier mit dem
Substantiv marsiju zusammengesetzt oder auch nur zusam-
mengeschrieben worden. Zudem leite ich genanntes Substan-
tiv von der durch einen Zischlaut erweiterten Wurzel mar
her, d. h mars entspricht dem Send. (\’ESSG, Sanskr. tm:

Der Zischlaut s scheint hier eine Abstumpfung des urspriingli-
chen ¢ zu sein, wie Altpers. sju, send. sw, Neup. ¢, 42 = =7
und sonst. Von dieser Wurzel ist das Subslantiv mars'- iju
gebildet vermittelst des Suff. ju wie mriju aus mri(f). Um
eine zu grosse Consonantenhiufung, der das Altpersische noch
abhold ist, zu vermeiden, schligt dem Consonanten j ein ¢ vor.
Nach einer Bemerkung Roth's zuSpiegel’s uDer 19te Fargard
des Vendidad» S. 50 kommt die Wurzel I{E[ mit der Bedeu-
tung verletzen, beschidigen, verderben wirklich im
Veda vor, z. B o7 :?T_qa'qfa za5 RV. 1, 21. 8. k. Das
ganze Compositnm [asse ich nun als Ablativ und lese Kam-
bugija urdmarsijaus amarijatd « Kambyses starb in Folge
einer Selbstverletzungs. uva ist hier gebraucht wie das
deutsche eigen in Eigenliebe, Eigensinn oder sclbst in
Selbstsucht, Selbstmorder und andern. Fassen wir das ganze
Wort als wahrhafte Zusammenselzung , so bezeichnet die
Linge des @ das Ende des ersten Theils derselben: halten
wir es dagegen fiir eine blosse Zusammenschreibung, so ist
uvd Al)lahv = in Folge eigener Verletzung.

(Aus dem Bull. histor.-philol. T, XV. No. 13. 15.)





