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ZUR TURKISCH-TATARISCHEN GRAMMATIE; Von
OTTO BOHTLINGK. (Erster Beitrag.) (Lu le
20 avril 18&9‘) -

L

Die urspriingliche Form der Nomina actionis auf
s und s und Weilerbildungen derselben.

Der Aus- und Abfall eines Gutturals ist in allen tiirkisch-
tatarischen Sprachen eine hiufige und auch schon oft bespro-
chene Erscheinung. So entspricht z. B. den tatarischen Dativ-

Endungen a&, o, a5 oder &, I, 5 im Osmanli blosses
o; der Participial-Endung { le, U lf, 9] (s — blosses J
mit vorangehendem a oder &; osm. J.A: _,] = tat. J ,J , tat.
u»FJ deo_.“az osm. &l l._a, tat. dJKlf, == osm. _,_,13]

u. s w.

Der Leser wird aus dem Vorhergehenden schon errathen
haben, -dass ich die Affixe 5 und s> Mit denen Nomina ac-
tionis aus Verbalstimmen gebildet werden, auf ,é, ; R ,5

oder ui:, ‘J( , u’ zuriickzufiihren gedenke. In lautlicher Be-

ziehung wird die ZusammensteHung also keinen Anstoss erre-
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gen, vielleicht aber in begriffiicher. Dic folgenden Zeilen wer-
den, wie ich hoffe, auch diesen Scrupel entfernen.

a) Im Osmanli haben sich hier und da noch Ueberreste der
ilteren Bildung erhalten : ’ﬂu oder )ﬂa scientia, motitia'),

; _p o laction de donmer, le don, J o~ Uaction daimer, l'a-

mour?), )ig,, sommetl, ,f,_,, oder U{Jf’ lribul,)ij l_;.oder
U,v’J L musique, u"“’ boisson®); im Tatarischen bedeutet

S — Zeichen*).

b) )ch-g und 4& lg giebt Giganow ) fiir Gerundia futuri
aus; Herr Kasem-bek®) fasst diese Bildungen als Participia
futuri ( f-‘ g2 Oyaymee, das Zukiinftige), als Infinitive ( ’nJ Pd
GhiTs BB GyAymee BpeMs, in der Zukunft sein) oder als Nomina
actionis (4£ l3 nuchkMo Mai nucanie, die Schrift oder das Schrei-

ben) auf und vergleicht das Affix sehr passend mit dem mon-
golischen J, oder @ , das Nomina actionis, Infinilive und
Participia futuri bildet.

¢)In Giganow's Lexicon finde ich: ;"JJJ ;»a und O}] ).-J 9
hinreichend (S. 138), E ’J ,G Lu.g J glavbwiirdig, wakrscheinlich

(S. 88), d” g3 zum Giessen geeigne! (S. 268); in einem hand-

schriftlichen russisch-tatarischen Lexicon?) unseres Museums:

1) Meninski s, vv.

2) Redhouase, Grammaire raisonnée de la langue ottomane,
S. 181. 182. No. 700. -

3) Pfitzmaier, Grammaire turque, S. 279.

4) T'nranoss, Caogaps Pocciticko-Tamapcrii, S. 198.

B) Ipammanura Tamapckazo assixa, S. 98.

6) Grammatik, S. 262 und 292. Vgl. die Zenker'sche Ueber-
setzung, S. 139 und S. 133,

7) Focabulariwm Russo-Tataricum, juventuti in Gymnasio Ka-
sanensi linguae Tataricae studiosae composuit a. 1783 S'aid, filius
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e )3/ J ; unsichtbar, ’ﬂu unbekannt,” ju )f;.:'a nicht hin-
reichend®). In allen hier angefiihrten Beispiclen scheint mir
dic den Silben & ,J K ,j und _j.. vorangehende Form ge-
radezu als Nomen actionis gefasst werden zu miissen. In der
Grammatik schreibt Giganow OJ}.'J)) (S. 83) und QJ)CJ l.g
(S. 98), sagt, dass die Derivata auf OJ}c u. s. w. eine geg¢h¥
wdrtige Miglichkeit (Bo3somnocts nacroauiyio) bezeichnen, und
iibersetzt demnach das zuletzt aufgefiihrte Wort durch »omxno
nucatb, man kann schreiben(Schreibbarkeit?). (S I> }Q L»g | , eine
Weiterbildung des Nom. act. ,fa Lu-_»’ , ist nach Giganow’s
Lexicon$. 88 gleichbedeutend mit ;"J)J}ﬁ L ), dl>)ﬂ ’J);
wird ebend. S. 216 durch was verbessert werden kann iibersetzt;
in der Grammatik desselben Verfassers S. 98 wird (s J 39€ L_a
durch namucats morymiii, zu schreiben im Stande wiedergege-
ben. Herrn Kasem-bek's®) Ueberselzung {maxoiamiiica »5
cocronnin mucats) fillt mit der Giganow’schen zusammen.
Durch /> ’uy lp wird Gig. Lex. S. 360 onbnaemprii abschitz-
bar iibersetzt. Diese Form liegt dem von Herrn Kasem-bek
5tes Futurum benannten tatarischen Tempus oder Modus

zu Grunde: Na Jl > ,:J > ich befinde mich im Stande zu sein'°),
wd’ 3,)/,... ich befinde mich im Stande zu lieben (in der Zu-

[3]

‘Hasani, Chalfin JL Jb_” o> M linguae Tataricae
quondam in Gymnasio Kasanensi praeceptor atque in' rei navalis
curia, quae Kasavi est, interpres. Isma'il, ejus filius, descripsit.
T. 1. 662. Ss. T. 1I. 899.8Ss. Klein-4°. Vgl. Dorn, dus Asiatische
Museumn der Kais. Akad. der Wissensch S.29 und S. 113.

8) T. II. S. 170, 174, 177.

9) Grammatik, S. 292. No. 348. Zenker, S. 183. No. 339.

10) a. a. O. S. 262. No. 313. Zenker, S. 139. No. 307.
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kunft)'!). Die letzte Silbe in ¢ I> ; g vergleicht schon Ilerr
Kasem-bek mit dem Affix kSl >in < ] Y | dem d@hnlich, ein
solcher, LS’V‘"; 9° diesem dhnlich, LS' Jas wem Ghnlich. Ich
nehme keinen Anstand, auch das 6& in kg& 9 LSy g%y
dyj damit zu identificiren. Dasselbe Affix bildet auch Ad-
verbia der Art und Weise'?). le.) ; g~ wiirde demmach ei-

gentlich dem Schreiben entsprechend, dem Schreiben gewachsen be-
deuten. Bei Makarow (vgl. VL) 8. 69 finde ich ein Gerundium

L.S” o )J 9 mit der Bedeutung iocratouno Gbirs Momerd (?)
verzeichnet.
b
d) Herr Kasem-bek'?) zerlegt das Affix _a s»—, S

b}
‘oder 25—, (&— (2 ); L Verkiufer, =2 L Schreiber)
in 5 oder g, womil in allen tiirkisch-tatarischen Dialekten
Nomina actionis aus Verbalstimmen gebildet werden, und in

o> oder (>, das auch ganz aligemein an Substantiva gefiigt

wird zur Bezeichnung der Person, die sich mit dem heschiif-
tigt, was das Substantiv ausdriickt. Ich bemerkte bei einer
andern Gelegenheit'*), dass mir diese Zerlegung sehr zusagte,
dass ich aber doch Bedenken triige, mich fiir dieselbe zu er-
kliren, da sie nicht durch das Jakutische bestiitigt wiirde.
Jetzt wiire ich geneigt, Herrn Kasem-bek ganz beizustim-

11) a. a. O. S. 287. Zenker, 8. 151,

'12) Kasem-bek a. a. 0.8, 130. S. 292. No. 346. und S. 314.
No. 389. Zenker, S, 80. S. 153. No. 340. und S. 164. No. 383.
Hsanoss, Tumapckaa I'pasimamura, S.34, 88, 212. Giganow,
Grammatik, S. 177, 182. Giganow, Lex. S. 896, 897. '

13) a. a. 0. S. 64. No. 117. Zenker, S. 538. No. 111.

A4) Bulletin historico-philoli-gique, T. V. S.326. oder Kritische
Bemerkungen zur 2ten Ausgabe von Kasem-bek’s tirkisch-ta-
tarischer Grammalik, S. 26, '
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men, da ich sehe, dass verschiedene tatarische Dialekte das

Nomen agentis mit den Affixen u’ £ ){ » 29t ") bil-
den, die sich zu den oben erwihnten Affixen )x':, ,( , ,5

b

gerade so verhalten wie  y—und  s2— zu , und s,
Schott'®) hat schon im Jahre 1836 _.» 42 als cin zusammen-

gesetztes Affix -erkannt und den ersten Bestandtheil mit der
mongolischen Infinitiv-Endung i oder @ verglichen, das

ganze Affix aber mit oder E . Man beachte, dass auch
von Nominibus ac tionis mit andern Afﬁxen

derartige Nomina agentis mit _,» gebildet werden: us“' Y yo

Kimpfer von wf)oa Kampf, us“‘;,m Ziinker von u.,r,..
Schelten, Zank'?).

¢) 4 oder £ u.s. w., durch ein paragogisches (y '®) ver-
stirkt, bildet in der Regel Adjectiva und Substantiva concreta

aus Yerbalstimmen : wﬁ.f schneidend von Vuf schneiden,

U ,;,ls fliichtig von V/ o 5 fticken1?). Im Jakutischen wird'
das entsprechende Nomen actionis auf 51 bisweilen auch ad
jectivisch gebraucht?®®). In den tiirkisch-tatarischen Sprachen

hat sich indessen die mit (y verstirkte Form auch als Nomen"

actionis erhalten in dem mit der enclitischen Partikel 4> oder

18) Iwanow a. a. 0. 8. 184. §. 107. Tpoanckiii, Kpamrax
Tamapckes Ipammamuka, S. 147, Berezine, Recherches sur les
dialectes musulmans, S, 29 und S. 44.

16) Fersuch iiber dic tatarischen Sprachen, S. 43.

17) Giganow, Lez. S. 20 und S. 23.

18) Vgl. dariiber Bulletin historico-philologique, T. V. S. 297.
oder Kritische Bemerkungen u. s. w. S. 13 {gg.

19) Vgl. Redhouse a. a. O. S. 184. No. 718.

20) S. mein Jakutisch-deutsches Wiorterbuch . [()ly
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aa bis zusammengeselzten sogenannten Gerundium futuri auf

as o2, a.s-'v(, as o, asic, 4.3'{, as*521). Im Osmanli ist
der Guttural hier, wie auch sonst hiiufig, ausgefallen: a5 g

4;3'3 L So fehlt der Guttural auch in u,:fa das Nihen, ﬁ-”
das Trinken??).

f) Die tatarischen Frequentativa auf Y £ b )f , Y 9%, auf
1;_:: , j.:r, '9.»5 oder auf Y&, ')K, “)LS”) fithre ich gleich-
falls auf ein Nomen actionis auf ,x: " ,( s )5 oder u" " u‘( , u’;

zuriick : Y ist das Affix, das auch sonst Verba denominativa
bildet. Herr Kasem-bek wire geneigt, die eben erwiihnten
Frequentativa fiir Zusammensetzungen mit dem Verbum O‘L-‘i

zu halten. In diesem Falle miissten wir jedenfalls eine Ver-
stimmelung der vorangehenden Verbalform annehmen, da
nach meinem Dafiirhalten mit nackten Verbalstimmen in den
tiirkisch -tatarischen Sprachen keine Zusammensetzung statt-
findet. Meine Erklirung erhilt noch dadurch eine Stiitze, dass
im Tatarischen auch von andern Bildungen des Nomen act.

durch- das Affix 3 Frequentativa gebildet werden. Man vgl.
z. B. d’fy a.,Jf,_.,. mockakusalo, Giganow, Gramm. S, 135,

o das = NG L Gig. Le. 8. 307, e¥aly =
355155 ebend. 8. 351. Unwillkiirlich fallen Einem hierbei

21) Trojanskij a. a. 0. S.72 und S.78. Giganow, Gramm.
S. 83. Iwanow a. a. O. S. 202. Kasem-bek, S.292. No 346.
Zenker, S. 153. No. 340.

22) Makaposn, Tumapckas I'pammamuxe Kasxasckazo naprn-
via, S. 119. Aus dieser so eben erschienenen Grammalik werde
ich unten manches Bemerkenswerthe mittheilen,

23) Giganow, Gramm. S: 68, Iwanow, S. 81. Kasem-bek,
S. 172. No. 238. Zenker, S. 93. No. 232.

24) Herr Dr. Ludolph Krehl (Géttingische gel. Anzeigen,
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die lateinischen Intensiva oder Frequentativa, wie dictare, cur-
sare 1. s. wW., ein.

IL
Die tatarischen Affixe L_;Jlf: , L_;Jk , LleS oder
sole, 5K, 5 6.

Ich habe schon frither?) diese Affixe als Zusammensetzun-
gen der tatarischen Endung des Dativs, der aber hier, wie
noch heut zu Tage im Jakutischen, als Locativ der Ruhe auf-
zufassen sei, mit einem zweiten Affix erkannt. Damals zog
ich'das  zum zweiten Affix, wihrend ich es jetzt zur Dativ-

Endung schlage. Das nachfolgende (s oder s ist eine Verstiim-

melung des Affixes U's, u'( , das aus Adverbien des Ortes

und der Zeit, aus Locativen u. s. w.?) Adjectiva des Ortes und
der Zeit hildet. Die volle Endung ist demnach urspriinglich

U le, u{ o8 oder £ Jl:' gewesen und so finde ich auch
in der That in dem s¢hon oben angezooenen handschrlftllchen

Chalfin'schen Lexicon auf S, 49% des 2ten Bandes u{ JKJ |

1849 66. 67. St. S, 698.) ist auch der Ansicht, dass das Affix

des Frequentahvs mlt dem im Imperativ erscheinenden Jr das
etymologlsch mit " der WurZel J-’ (Joi;) zusammengestellt werde,
verwandt sei. Wie .erklart man sich aber, ausser der im Texte
erwahnten Schwicrigkeit, die Erscheinung, dass.das componirte
Verbum, anstatt sich zu verkiirzen, was man elier erwarten kounte,
noch am Schluss ein J annimmt?

1) Kasem-bek, S.93. Zenker, S. 52.

2) Bulletin lzi.gtorico—philologique, T. V. 8. 334. oder Kritische
Bemerkungen u. s. w. S. 37.

3) Ebend. 8. 339. oder Krit. Bemerk. S. 42.
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&
‘grés‘chrieb‘en; auf S. 489 dessélben Bandes steht o JKJ ], in

der Umschreibung mit russischen Buchstaben aber gleichfalls:
SABTAPTH.

Auf die Dativ-Endung Jl{, die bis jetzt bloss beim Pronomen

der dritten Person nachgewiesén ist, habe ich an einem andern
Orte*) aufmerksam gemacht und bei der Gelegenheil bemerkt,
dass im Jakutischen der Dativ bei Stimmen, die mit einem
afﬁgirten Possessiv versehen seien, immer auf p () ausgehe.

Ich hoffe, dass dem Leser diese Erklirung besser zusagen
wird als eine andere, die ihm aus dem Mandschu geboten wer-
den kinnte. Hier wird nimlich, wie aus v. d. Gabelentz’
Elémens de la Grammaire Mandchoue, S. 67. ersehen werden

kann, das Wort ergi lieu, cdi¢ zur Bildung von Postpositionen
und Adverbien des Ortes gebraucht.

III.
Die enclitische Partikel 3}’ oder ;"J,’.

Herr Kasem-bek sagt in seiner Grammatik'), dass die
Pronomina > J ,.'3. und J ,J in den nordlichen tatarischen
Dialekten den Zusatz (mapamienie) Js oder § ’J annehme;i:
J,J’a , J,J ,... oder C’J )... dieser, dieses (3T0T, 910), J,J)l
jener, so (ToTB; Taks, 94aks). Herr Beresin?) fiihrt unter dem
Sibirischen Dialekt gleichfails die Formen 3 ,J PYRK ,J 3
celui, celle, 3 ,J _,l celui-la, celle-la auf. In einem hier schon
ofter angezogenen Artikel®) schlug ich vor, zur Erklirung die-

4) Bulletin historico- philologique, T.V.S. 298. S. 338 und'S. 366.
oder Kritische Bemerkungen u. s. w. S. 48, S. 40 und S. 78.

1) S. 150. Zeénkei, S. 80.

2) Recherches sur les dialectes musulmans, S. 50.

3) Bulletin historico-philologique, T, V. S. 346. oder Ktitlsche
Bemerkungen ., s, w. 3. 1.

Mélangey asiatiques, 16
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ser Formen nur ein Affix, nimlich 3§ ,l , anzunehmen, da das

J inds J und J ,... ein Characteristicum des Casus indefinitus

sei und in keinen obliquen Casus und in kein Derivatum iiber-
gehe. Es konnte mir bei dieser Erklirung nicht im Entfern-
testen in den Sinn kommen, in die Aechtheit einer in beiden
Ausgaben der Kasem-bek'schen Grammatik verzeichneten

und sogar an beiden Stellen umschriebenen Form (3 ,J 92 0y-
ayrxs) irgend einen Zweifel zu setzen. Nun sehe ich aber,
dass O}J 92 wahrscheinlich nichts weiter als ein in Giganow’s
Grammatik (S. 61) verlesenes 3 ,] 2 ist. Es mochte sich die
Sache jetzt also viélleicht folgendermaassen herausstellen :
K] )J  existirt in der Sprache gar nichi*), § ,J 5/ und 3 )J g
dagegen sind keine Derivata von J 5 ) und J 9~ sondern eben
diese Pronomina im Casus indefinitus mit nachfolgender en-
clitischer Partikel § ,,. In den obliquen Casus wiirde man
demnach diese Partikel nicht vor, sondern nack der Casus-

endung zu suchen haben. Und so finde ich auch in der That
~
a,JKJ ] und o,Jkar. KB TOMY e ), zu eben demselben.

Ueber die Partikel 3 ;] oder 5 ;] habe ich aus den mir
zu Gebote stehenden Grammatiken und Worterbiichern das

Nachfolgende zusammenbringen kinnen. Die russische Par-
tikel :xe auch, eben, selbe, selbst (in ebender, ebenderselbe, ebenda-

selbst) wird in den Lexicis®) durch § ] iibersetzt und durch

%) Es sei denn, dass sich nach der Analogie von J;l und J,w

auch ein J 9° gebildet hitte, das ich aber nicht nachzuweisen

vermag.

8) Chalfin a. a. O. Bd. I. S. 630 und S. 662
6) Giganow, S. 183. Chalfin, L. S, 335.
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folgende Beispiele belegt: § ,] J ,l ons ke, er auch,
[j,’ J,& TOT® ke, der auch, derselbe, d,J,l ous ke. An
einer andern Stelle wird 3§ ,J g~ geschrieben und dadurch

sowohl Tors se, der auch, derselbé, als auch Toroxs?), des-
selben iibersetzt. Iwanow?®) schreibt § S1d 9% und iibersetzt

dieses gleichfalls durch Tors sxe. In den am Ende von Tro-
janskij's Grammatik (S. 175) mitgetheilten Gesprichen finde

ich ¢ yo0 o (s = 9) dj ,qu 1 1oro ke mubnia, ich bin
derselben Meinung. Dieselbe Bedeutung hat 3 ,J oder & ,’ in
den folgenden Beispielen: 3§ J.JT (=] J"T'*‘O _,]) TaMB
we?), ebendaselbst, EP U5 (sic)) J 9~ cToanko xe'’), ebenso
viel, O)’ Gyr und 5_,’ Jy,._» TaKs xe, eben so, L.Syr‘
U')Lg U 3 ) Taxmws xe oGpazoms '), auf dieselbe Weise.
Chalfin'?) schreibt § 42 y)“" und giebt dadurch axo, diewe:!
wieder. Makarow'3) fiihrt K) ,I (oxn) unter den Conjunctio-
nen auf und iibersetzt dieselbe durch Toapko, nur, das bei
Chalfin'*) durch _-"J,Jg und KE (von_ eins) wiedergege-
ben wird. In 3 _,] ] l.g’ '%) koraa e miissen wir § ,J oder xe

durchdenniibersetzen: wanndenn? In e 9 JOu }{AaBHO yxe'€),

7) Chalfin, II. S, 772 und 778.
8) a. a. O. S. 208.

9) Chalfin, II. S. 763.

10) Ebeud. S. 737.

11) Giganow, Lex. S. 597.

12) a. a. O. 1. S. 896.

13) a. a. O. S. 114,

14) a. a. O. II. S, 773 und 774.
18) Giganow, Lex. S. 233.

16) Ebend. S. 111.
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i 100~

lange schon u. £l 9090 J ysxe a ckasaxs'”), ich habe schon gesagh.
wird die enclit. Partikel durch ysxe, schon iibersetzt. Schliess-
lich habe ich O ¥ J oder £ ;] noch nach Gerundien angetroffen:
él;;..)é I F;_)lg y#e b1 somucaxs, du hast schon zu Ende

e 7% o

geschrieben, (s %) _J Wom, ANIOG TOILKO MpAIIErs, TO
u ckasars'®), sogleich nach seiner Ankunft (nachdem er eben ge-

kommen war,) sagte er. In allen angefiihrten Beispielen kann § s }

oder & 5] als verstirkende, den Begriff hervorhebende Par-

tikel gefasst werden.
IV.
-~
Das Hiilfsverbum oUl nehmen im Tatarischen.

Iwanow'y lehrt uns, dass das Verbum OUT nehmen in
Verbindung mit einem vorangehenden Gerundium praeteriti
die, mit einer bedeutenden Anstrengung verbundene Vollen-
dung einer Thiitigkeit ausd_riickev(nmpamaen cosepuenie ybii-

CTBiA, Ch SHAYNTEALHBIMB ycuxziews). Hierzu giebt er unter
o9 [

o

andern folgende Beispiele : r ),)J J Sy L 4 BBIPBAXB, ich
) 10 A’ (3 2 k]

habe herausgerissen, ,.)J ) 5] a BouOMaxs, ich habe

o ’ Dﬂ o9

herausgebrochen, £ ,}J < )a J J )' A BoIyunxs, ich habe er-
o 9 0/-' o

lernt, femg gelernt, r ,,)J () ,.-.l A BBINUXG, ich habe ausye-

09~ 0 / F’
trunken, r 9 ,)J olala nabica, ich habe mich satt gegessen.

17) Iwanow a. a. O. S. 208.
18) Ebend. S. 203.
1) A. a. 0. S. 109—111.
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Nach Giganow?) wird die russische Priipasition b1, wenn
sie Erwerbung ausdriickt (3mavamiii mpioGphbrenie), im Tatari-
schen durch J"y, ich nehme wiedergegeben. Es werden da-
zu folgende Beispiele aufgefiihrt : u.eyj “ L semment-
BAW0, ich schreibe aus, JOY] uBL l.... Bb1GHMpaw, ich wihle aus,

U‘y’ v J _)f_,] BBIyYAIO, ick erlerne. An einer andern Stelle
(8. 173) wird gesagt, dass die Pr dposition y'in der Bedeutung

vermindern (upu osmaveniu yGasiemia) durch ,J‘ itbersetzt

werde : . ,.)J‘ } u’ o L_, yrecaxs, ich habe behauen, J ] g2
~

yorpywu (sic), behobele, J o ._)':,( y0aBb, vermindere.

L ~
In Verbindung mit einem Gerundium praes. kann § W] im
Tatarischen geradezu durch vermigen, im Stande sein und das
verneinende Jle U] durch nicht vermigen, nicht im Stande
09 vr

sein iibersetzt werden : uadl Lu-JJ ich vermag zu rudern,

-,
0% /4-/

J:LJ J 2 ich vermag nicht zu geben, (§> U’ Uo g2 or ist
nicht im Stande gewesen zw verschlucken?).

Der Endvocal des Gerundiums fillt vor JTl{icht selten aus,
so dass beide Verba fiir's Auge nur ein Wort darstellen. In
Giganow's Lexicon finde ich S. 315. U:U IJ; ich- hasse
(wortlich: ich vermag nicht zw sehen) durch xwoparmaiimens
umschrieben. Hier sind: die beiden Verba offenbar -schon zu
einem Worte. verschmolzen, da sich die Vocale des zweiten
denen des ersten assimilirt haben. Auf derselben Seile finde

ich aber wieder OJJU] J,( KIOpAIMasabikb, der Hass (das

®) Grammatik, S. 171.
3) Iwanow a. a. O. S: 111,
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Nichisehenkonnen), wo die Selbstindigkeit beider Worte be-
wahrt ist.

Das dem Laute und der Bedeutung nach entsprechende ja-
kutische Verbum s1x driickt, wie ich in meinem jakutisch-
deutschen Worterbuche gezeigt, in Verbindung mit einem
Gerund. praes. eines transitiven Verbs aus, dass der Agens die
Handlung zum Ziel oder Abschluss bringt und auf diese Weise
zum Besitz des Objekts gelangt, indem er es, 50 zu sagen, fort-
nimmt. Im Deutschen wird man, wie ich ebendaselbst be-
merke, in einem solchen Falle ofters ein mit er- (erwihlen,
erhandeln), ein- (einfangen) oder aus- (auswiihlen, austrinken)
zusammengesetztes Verbum gebrauchen konnen.

Herr Kasem-bek, der solche Zusammensetzungen von

Gerundien auf | und < mit o L] in seiner Grammatik *) zu-
sammengesetzte negative Verba nennt, glaubt O‘J J auf 0’] sl
zuriickfiihren zu konnen. Das Jakutische zeigt, dass die Iwa-

now'sche Auffassung die richtigere ist.

V. Ueber die Pronominalstimme und Pronominal-

affixe, die mit und ohne () am Ende erscheinen.

Es ist schon an einem andern Orte bemerkt worden, dass
das y in &L , éli,g , b ,.:. u. 5. w. sowohl im Genitiv als
auch in den iibrigen obliquen Casus, so wie im Nom. pl. zum
Stamm zu ziehen sei. Hier wollte ich nur daran erinnern, dass
in Verbindung mit 4» , d"l’ und dem privativen . diesel-
ben stirkeren Stimme zum Vorschein kommen : boundja,

choundja, comme ceci, autant®), as 9 celte maniére-ci, 4 ,.:.

4) S. 179. Zenker, S. 96.
1) Viguier, Elémens de la langue turque, S. 191.



— 127 —

celte maniére-la*), andjelayen, ondjoulayen, comme lui®) .J.s,

0 ~-0 ’

wie er, 071" » wie dieser, U.:l; “ wie jenert) J.s‘ 9 lant

soit peu de cetle maniére-ci®), s T ohne thn, juo 9? ohne diesen,
w3 g ohime jenen da®); bei Viguier a. a. 0. S.226: onsouz,
ansez, bounsouz, chounsouz.

Desgleichen ist gezeigt worden, dass das () in o Lixs le)

u. 5. w. zum affigirten Possessiv gehire, dessen volle Endung
urspriinglich S e sei. Der Ausfall eines Sibilanten nach

Consonanten ist in den tiirkisch-tatarischen Sprachen nicht
unerhort : man spricht Jm.:r._»l und |, aber 2 und
2 _,,. Es verdient Beachtung, dass die vollere Form mit V)
sich auch vor der enclitischen Partikel ds zeigt: asi ,/,
mK. , 4:4__,9 US, a;’_,o] , 4;%3,3’), ziyadésindjé extréme-
ment, souverainement®).
VL
Ueber das Tatarische im Kaukasus.

Im Jahre 1848 erschien in Tiflis eine tatarische Grammatik,
deren Titel vollstindig so laulet : Tarapckas I'pammaruxa Kas-
xasckaro naphuia, cocrassena (sic) T. Makaposbims. Tueaucs.
By Tuoorpasia Kannexspim Hambceraura Kasrasckaro. 1848.

2) Redhouse, Grammaire raisonnée de la langue ottomane,
S. 183. §. 709.

3) Viguier a, a. 0. 8. 192.

4) Beresin im JRypuw. Mun. Hup. Op. 1846. Hoa6ps, Ora. VI.
S. 125. oder Zenker, S. XXI.

8) Redhouse a a. 0. S. 183. §. 710.

6) Trolanslu], Gr. S. 139.

7) Ebend. S. 128. S. 129. S, 187. Giganow, Gr. S. 181,

8) Viguier a. a. O. S. 222.



— 128 —

8vo. VIL. und 143 Ss. Da dieses Werk nur wenigen von denen,
die sich fiir die tiirkisch-tatarischen Sprachen interessiren, zu
Gesicht kommen michte, glaube ich ein gutes Werk zu thun,
wenn ich die Eigenthiimlichkeiten des darin behandelten Dia-
lekts in einem mehr zugiinglichen Journal bespreche.

Die Nogaier schreiben im Anlaut fast immer , statt ¢
und sprechen jenen Buchstaben dsh (franz. dj, russ. a:x) und

nicht, wie viele andere Tataren, ds aus. S. 6. In L:J)J ) ein
Paar, J’)‘ L~ Seidenwurm, ()L L Seele schreiben und sprechen
die Nogaier indessen j, die Kumyken aber & Hieraus
diirfte man schliessen, dass die Kumyken noch héiufiger als
die Nogaler e statt ¢ setzen. Tscherkessische Stimme, die
in der Nihe von Nogaiern leben, sprechen ¢ im Anlaut
ebeiifalls wie e aus oder lassen es auch ganz fort: uuS;
dshachsy oder achsy (s statt sch). S. 13.

Statt €sprechen die Kumyken bisweilen & statt e o,
statt U* — = S- 6. und 7.

Die Kumyken migen nicht den Laut f und sprechen statt
dessen p. Dessenungeachtet brauchen sie nicht das Zeichen
<, sondern immer (s. LL: (verdorben aus o s [:) sprechen
si.e patscha, a5 pakyr; aus dem russischen moikosuuks ent-
stand &L Jﬂ 49, auS HOPYuMKD éla 5 45, aus IpuUETaBh
ywws_p Nur in 5 Wortern hat der Verfasser den Laut f
gehiort : in _giuis Tisch, Mulde (3010KH), oS 55} (in andern
Dialekten Elo P ,J oder Elo J,ﬁ) blasen, J[ﬂs der I{aukdsus,

1) Im Giganow’'schen Lex. S, 364: <
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_,sk ein Ungldubiger und u,_};..il Geistlicher, Herr.  gu J,Lo

persisch wird ausnahmsweise parsi geschrieben und gespro.-
chen. S. 8 und 9.

Das _ der Pluralendung fillt vor den Endungen des Dativs
und Accusativs im Dialekt der Kumyken aus. Man schreibt :
Y, Sl e, Y% us w. S. 26, Aebnlich
sprechen die sibirischen Tataren le 9> statt le s> ).

Vocalharmonie ist offenbar vorhanden, aber nicht durch-
gefiibrt in der Transscription.

Der Ton ruht immer auf der letzten Silbe, nur im Imperativ
der negativen Verba ist er auf der ersten Silbe?). S. 15. An
einer andern Stelle (8. 69.) wird gesagt, dass in allen Formen

des negativen Verbs der Ton auf der ersten Silbe ruhe. o b B

mit Betonung der Endsilbe heisst wokin, mit Betonung der
ersten — wo (S. 15.), 0> 0 mit dem Ton auf der Endsilbe —

bisweilen (unoraa), mit dem Ton auf der ersten — auch ein,
sogar ein*). S. 141.

Deminutiva sind bei den Kumyken nicht in Gebrauch.
3. 117. ‘

K) J sod. £ _°) sind als Comparativ—Afﬁie nicht in Gebrauch:
U,lJ b o3 ) siisser als Rosinen. Dagegen wird u’l > oder

2) Giganow, Gramm. S. 97.

3) Vgl. Osmanisch bilmj Kenntniss, bilma wisse nicht; Be-
resin im MKypun. Mun. Hap. lIp. 1846. Hoa6ps, Ora. VI. S. 117.

4) Da 02_w2 gewshnlich in Verbindung mit negativen Verben
erscheint, ibersetzt es der Verfasser durch muuero nichts.

8) Im Konstantinopolitanischen Dialekt soll Q Jund ;SJ _ auch

nur in der Biachersprache erscheinen; Beresin im XXy pr. Mun. Hap.
Ip. 1846. Hoa6ps, Ora. VL. 8, 116. Vgl. Viguier a.a. 0. S. 221:
«On énonce plus, par les additions raq, rek, que l'usage presque

Mélanges asiatiques,
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oJ.:&’) bisweilen vor das Adjectiv gesetat: UL' ualb
schlechter, g% o sz > Besser. Nach Adverbien ge-
brauchen die Kumyken §j, oder E ,: 4 &) recht friih
(pamenbko), § L) reche teise (tuxoneko). Die Verstirkungs-
partikel des Superlativs lautet él,..s (im Osm. ), tat. élg J ):
o Lﬂ é,La der allerschlechteste. S. 28 und 29.

universel remplace par la conjonction daha.» Bei Gelegenheit
von (§ will ich bemerken, dass Herr Dr. Krehl a.a. 0. S. 699
die Kasem-bek’sche Erklirung von éjJ°J‘"’ als Verbindung

des Gerundiums 09~ mit dem Comparativ-Affix —SJJ, zurickweist.
Herr Krehl fihrt gegen diese Erklirang an, dass im Tirkischen
das Gerundium © g sich als selbstindige Form nicht finde. Gleich

hier hat er Unrecht, wie man schou aus den Grammatiken von
Kasem-bek (S.443. §. 168. Zenker, S.233. §.168) und Red-
house (S. 116. §. 308) ersehen kann. Was aber entschieden fiir
die Erklarung von Herrn Kasem-bek spricht, ist der Umstand,
dass im Tatarischen das Comparativ-Affix an das Gerundium auf

& gefiigt wird. Iwanow fuhrt in seiner Grammatik, S. 203,
folgende Beispielean: )L Q' J’] J; CMOTpH, ocreperaiica, siek’ zu,

~
nimm dich in Acht, r)Jv:fj :"“j);J); LJJ] A na ero cuers
ckasaxs, ich habe es auf seine Rechnung gesagt, 3 ey J,;( f:f

U ukgl lea:rxame?cn, TH HEMBOTO 0H034ad’B, €S scheint, als
wenn du dich ein wenig verspdtet hdttest. In Giganow’s Lex.
finde ich S. 430. d’ J?’J.J le-f noraewHo, BTall, im Geheimen.
Das Comparativ-Affix am Gerundium drickt eine Intensitat oder
anhaltende Dauer einer Thatigkeit oder eines Zustandes aus. Im

Sanskrit erscheint das Comparativ- und Superlativ-Affix in der
adverbialen Form sogar nach einem Verbum finitum als Ausdruck

der Intensitit. Panini'V. 3. 56; vgl. Lenz, dpparatus criticus
ad Urvasiam, p. 32 und 36.
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Der Genitiv, der in den Paradigmen ganz regelmissig auf
5 nach Consonanten oder auf &l nach Vocalen ausgeht,

-

sehe ich im Verlauf des Werkes iiberaus hiufig durch die
Accusativ-Form ersetzt: u..,] P u" Jo=*¢ Muhammad’s

Sclavin, 5 5] o2 ) | Ibrahim’s Sokn, $.29. 5 s
J5] Muhammad's Sokn, S. 120. Die Pronomina substan-

tiva lauten nach dem Paradigma auf S. 39 und 40 im Genitiv :

o ° ° ° o ~ N4
&M,&ﬁ,&b,&ﬂ,kﬂﬂ',&)yj; im Ac-

cusativ: _ce , u”J'*’ oder EH o e oderog_)... s
u"”u’ Jy ]. Auf S. 3% wird aber wiederum gesagt, dass das
Pronomen possessivim, wenn es vor seinem Substantiv stehe

(d. i. das Pronomen substanlivum im Genitiv), durch g,
~
W u’l y R (R u.iyl’) ausgedriickt werde.
Und demgemiss findet man auf S. 39 und 40 : U')L_) e
durch mich, ')L +p 30 durch uns, ( 3‘-' aws  durch dich,
or R o R
u}L U)J'-“ durch euch, U')lg u’l durch thn; auf S. 114 :

2 Ul’l': LSJN"‘“"-’ u’l &Xlﬂms) d“)”j wenn das Ler-

nen auch eine schwierige Sache ist, so sind dessen Friichte doch
siiss; auf S. 125 : LS»)J ,’ rL] e mein Vater ist gestorben;
auf 8. 132: g2 ] gt fiir mich; auf S. 151 : 0 Ui g2 g0

JL_: Sasie U ,IJ J an seinem Halse befindet sich eine goldene

6) Hier nennt der Verfasser die Form auf ‘_,J geradézu einen
Genitiv. -
7 = JJYl; vgl. obcn

8) Wohl JSuie,
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Kette; auf S. 143 : Jl.; QL] o | er hat ein Pferd, und endlich
anf 8. 132: & uis,) U':', hinter ihm her, wo ua)’ ganz dem
P und PRI entspricht. Von eben dieser Zwitterform

wird, wie in andern Dialekten vom Genitiv, durch das Affix

Uf ein substantivisches Possessivum gebildet: JJ& ) gC.. ,
e oder S5 300, S5 s ST (6i0), GG ),
S.34; S5 oder Koo cujus, cuja, cujum, S. 38; (S q]
(sic) der, die, das Viiterliche, S. 29; u,(m I> 3 (sic), ‘fc Jus )

S.119. Auf S. 1 wird sogar gesagt, dass Sachnamen mit einem
affigirten Possessiv im Genitiv auf Sl , Personennamen dage-

gen auf U,(a ausgehen : E’.L.aLf meines Buches, élJJ'..gl.if
unseres Buches, aber : J;o l.? s mednes Kaisers, u’(‘ ) o l; G

unsers Kaisers. In andern tatarischenDialekten kommen auf die-
selbe Weise gebildete Possessiva gleichfalls vor: ‘_{(.:i,»o o> l_._a ,

US;_..»JJ(L.,, Giganow, Gr. S. 46. ‘;‘A& , g;;a:..., ebend.
8.50. (S, (G (Cor (G ST si0), ST (sic),

~
Trojanskij, Gr. S. 8. UJ»J)’ der, die, das zum Dorfe Gehi-

rige, Chalfin a. a. 0. IL 5. 669. _Su5 ) yun thierisch, Gi-
ganow, Lex. S. 191. Im Dialekt der Nishegorod'schen Tala-
ren sind diese Formen ebenfalls und nur diese in Gebrauch:
g{c:"’“i J enimnexe der, die, das meinem jiingern Bruder Gehirige,

~
ane lLJ aTaMuaKd?) der, die, das meinem Vater Gehorige. -

9) Durch » dricke ich das harte e aus, das in naher Bezie-
hung zu n steht, wie e zu i.



Ich habe mit. Absicht eine so grosse Anzahl von Beispielen
und iiberdies von verschiedenen Seiten her zusammengefiihrt,
damit der Leser ja nicht auf den Gedanken komme, irgend
einen Zweifel in die Aechtheit der Form zu setzen. Nun gilt
es aber die Form zu erkliren. An einen Accusativ wird hicr
wohl Niemand denken; eher kinnte man die in Rede stehende
Form als eine blosse Verstirkung des Casus indefinitus erkli-
ren, aber der Vocal am Ende macht doch Schwierigkeit. Man
wird, glaube ich, am sichersten gehen, wenn man g hier

geradezu fiir eine Verstimmelung der Genitivendung CH
nimmt. Wissen wir doch durch Hrn. Kasem-bek '), dass in
mehreren tatarischen Dialekten das nasale | am Ende der Geni-

tive und des affigirten Possessivs der zweiten Person entweder

als U gesprochen oder vocalisirt wird: J.al..{lntabm, .JL J

atau, s Lul ataudan. Tn j 4> ’L und J(.u fillt der Na-
sal mit dem folgenden Gultural ganz aus: dous, tars. U"' I,

SH und e kann man als geschwiichte Genitive, aber
auch als verstirkte Casus indefinitus erkliren; vgl. Bulletin
hist.-phil. T.V. 8. 297. 336. 343. Krilische Bemerkungen u. 5. w.
S. 13. 39. &7.

Ausser den eben besprochenen abweichenden Formen ver-
dienen beim Substantivpronomen noch die Dative aso mir,

aa. dir und Jlsl thm Beachtung. S. 39 und 40. Die Beherr-
scher grosserer Gebiete, wie der Schamchal von Tarku,
der Avarische und Kazykumykische Chan, der Fiirst von
Karakaidak, und alle Girédier, schreiben gewohnlich
o ) wir etch; andere Fiirsten sprechen von sich im
Singular, reden aber die zweite Person im Plural an, wenn
diese auch niedriger als sie stehen sollte. S. 128:

10) S. 19 fgg. Zenker, S. 11 und 12.
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Die Kumyken bilden von den Pronominalstimmen N} o
(= =0Uph Usd (= yi) und & — a5l yo und slsyi
soviel, a3 Lg wieviel. Die beiden ersten Formen haben den Ton
auf der rn;itl]eren Silbe, die letzte auf der Endsilbe. S. 39

und 110. In andern Dialekten erscheinen statt dieser Formen
— By oder Mo e, Bl J e, Hlss 1) oder
U,li L 4 %), Die Kumykischen Formen sind schon zu einem

Worte verschmolzen, die andern bilden noch zwei getrennte
Worte. § L Zeit (— 'i ) bedeutet im Tatarischen, wie das
russische suopy, auch zur rechten Zeit und im richtigen Maass.
So sagt z. B. der Nishegorod'sche Tatar : OL Ko NP4
dieser Kaftan passt mir. Die'BegrilTe Maass und Zeit werden
im Jakutischen auch durch ein und dasselbe Worl (kiim) be-
zeichnet.

4. iibersetzt Herr Makarow S. 38. durch rors, arors,
jener, dieser und bemerkt dabei, dass man es gebrauche, wenn
man vergessen habe, wer oder was namentlich in Rede stehe:
J ,] PH (( wer st dies? Joa ] — o 310 — Axmaxs, das ist
— Achmad;  ¢> 4w wird durch BotT 310 ropopurs, dieses da
sagt er, das davon abgeleitete UL.J (s.oben) durch ot 370r0,
diesem da gehorig iibersetzt. Hier konnte man geneigt sein, an
eine Verbindung mit 4o da, ecce zu denken. Nach Herrn

Kasem-bek'?) ist a5 ein Interrogativam. In Giganow’s

Lexicon erscheint 4¢ oder dew als Indefinitum : doo m.@

11) Kasem-bek, Gramm. S. 128. Zenker, S. 69. -
12) Iwanow a. a. O. S. 88,
13) Gramm. S. 120. Zenker, S. 66.
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mazoe wkuro (S. 273.) oder o a 4&{ mbuaro mazoe (S.321.),
etwas Kleines, aé C" anuro (S. 317.) nickis.

J ,a neun scheint kein Druckfehler zu sein, da diese Form
auf S. 30 zweimal und auf S. 117 wiederum zweimal erscheint.
Neunzig dagegen lautet s 5 Statt e JC. ist de _,Sl in
Gebrauch. Das gemeine Volk umschreibt 40, 60, 80, 100
durch 2x 20, 3 x 20, &X20, 5X20'). Seite 30. Wir
beide wird durch o> v ufgl ausgedriickt, ¢hr beide durch

uf‘_‘g], sie beide durch o),uac.l, S.31. Vgl. Pfitzmaier,
Grammaire turque, S. 308. Im Sanskrit wird 7l (=0 >) ge-
rade so gebraucht : %'l'a'ﬁl beide (wortlich : zwei auch d. i.

der erste und auch der zweite), EI.'EIT ) ﬁl alle drev (wortlich :
drei auch).
Die Ordinalia sollen bei den Aderbidshanern, wie der

Verfasser gelegentlich bemerkt, r statt () haben : Gapmyuu,
ywiomuu, onymuu. Ebend. Durch das Affix aa wird aus dem
Nomen cardinale eine Art Collectivam gebildet : 4.5‘.61 XBOI-
ga, Gespann von zwei Pferden, auch die Zwei im Kartenspiel,
as? ,] Tpoiika, d.§“"’ UATepKa, 4> ,f ,3 ACBATKA, a.g J] Ae-
catka. S. 117 und 118. Dasselbe Affix ist nach meiner Mei- -
nung im Tatarischen d.;j l;Alles‘ %), die Gesammtheit enthalten.
Andere Dialekte driicken Alles durch 0> Jl.g oder o Jlg aus,
bei Makarow (S. 127) finde ich ok L sie alle, wortlich :

o,

44) Uecber diese, in der alten und neuen Welt iibliche Art zu
zihlen s. Pott, Die quindre und vigesimale Zihlmethode bez Vol-
kern aller Welttheile, S. 77 fgg.

18) Iwanow a. a, O. S. 87.
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thre Gesammtheit; vgl. mein Jakutisch-deutsches Worterbuch w.
6apb1. Das o > scheint mir hier pleonashsch zu stehen wie

im Sanskrit das gleichbedeutende HW nach Fla Mit demsel-
ben Affix sind ferner gebildet : osm. as‘,a fot, 4sU quot, tat.
as" d.s‘),o, as , jak. ouyo, couuo, 6auua, xauva. Fragt man

nach dem Ureprunge des Affixes, so stehe ich keinen Augen-
blick an, dasselbe auf das oben besprochene 3L L (vgl. ULL ¥

u. 5. w.) zuriickzufiihren. Im Jakutischen ist der Dativ (der
zugleich Locativ ist) der eben erwihnten Pronominalia auch
Adverbium der Zeit : 0990K0 zu der Zeit, damals u. 5. w.

,’ 2 Eins, Einheit, 5 Kg’ ein Paar, o l.3 ,l trias sind auch
im Kaukasus in Gebrauch. Ich habe schon an einem andern

Orte bemerkt, dass diese Formen Collectiva seien. Dieses wird
auch dadurch bestitigt, dass die davon geblldeten Adverbia

nicht auf uy, sondern auf WY ausgehen, d. h das u.-
der Verba cooperativa annehmen.

Ich komme zum Verbum, wo ich von jedem Tempus und
Modus die erste Person Sg. und, wo es erforderlich ist, auch
die andernPersonen anfiihre. Ich habe zwei Beispiele gewihlt:
einen consonanusch auslautenden Stamm mit hartem Vocale
(J ») und einen vocalisch auslautenden mit weichen Voca]en

Ok g

Emfache Blldungen
Praesens: uoy ,J ) bulaman U '9.3 S siii]ii.im.‘in
Pl ¥y Y) s Y
Perfectum: r.JJ » buldum r.)la g siiilddym (?)
Imperfectum : «J" lJ 2 bulghanman o KL g siiiliginmén

16) In der 2ten Person san und sdrn. In der Umgangssprache
wird 2 in der 3ten Person vermieden.
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Futurum I: - yo, ,J 2 bulurman U‘JL g siiilirmiéin
Futurum II: c.)‘;’y 92buladshakman U’GL g siiilidshikmén
Imperat.: :J > s, ul g2 '7) sei mal, §L g~ Sprich, usj“' g

sprich mal,
e ’ ¢7-s0 I
cal 2 sei, ich-bitte®)  aiusly guu sprich, ich bitte
_}!J,g bulyghyz Jﬂa,w siiildjiz

o 0 o _~-0
J'g 92 seid mal _,(§l{ g sprechet mal
0o - ’ o _- -0 b
o>",'uaj > seid, ich bitte °>_}L‘Jf g sprechet, ich
- < bitte -

17) So ist statt des 4-434 im Paradigima zu lesen, wie man -aus
andern Stellen ersehen kann, Vgl. auch Trojanskij, Gramm.

8. 106. s> findet man in andern Dialekten nach dem Conditiona-

lis: ‘f‘lw’w besser, wenn ich liebte; Kasem- hek, 'S, 289.
Zenker, S. 132. Herr Makarow ibersetzt S. 142 die Parhkel
s> durch ny> ta und fuhrt auf S. 143 das Beispiel JJK‘.J%_,’
an, das er durch uy, o npusers, nun, er wird kommen, ons —
la npugets, er fur seinen Theil wird schon kommen. Iwanow

00 -~ 0 0 b ‘
(S.208) ubersetzthfC Ln-Mrdul rch cTynaii- -ka, gel’ mal, eré J)»l

durch a caoBo-To 'moe\ aber dein Wort? wie steht es aber mit
deinem Worte?

18) Vgl. Trojanskij, Gramm. S. 107. Diese Form der 2ten
Sg. gebrauchen auch die O>m.men in der DUmgangssprache. Herr

Beresin will darin das Pronomen o und die Intcr_]echon |
erkennen; s. JKypn. Mun. Hap. [Ip. 1846. Hon6ps, Ota. VL. S. 123,
oder Zenker, S.XX. No, 289. Viguier a. a. 0. S.212 schreibt
baq san a, regarde donc, gieur sén &, vois donc. Er crklirt den
Endvocal auch als Interjection und fiihrt auf S. 243 noch andere
Verbalformen auf, denen eine solche Interjection nachgesetzt wird:
baq a, ademlér, seuzunuzdé yalan olmasen, o hommes,

Mélanges asiatiques. 18



Die ersten, Personeg_l-,r_ny 2 rd-,w ) 32 Y PE cf’l»)L g
nennt der Verfasser Modus concessivus, naxionenie con3sods-

i

omee.
o -0 -9 o -0 .70 ¥
Imperat. necessitalis: u.u.ul.'.] ') sei, ] KL 9~

du musst sein, contrahirt:

Condit. Fut. I: rLuJ ,.: % bulsam Lmla g smlasam

Peribhrastlsche Bllduncren

' ka’ y ,) ) es kommt heraus, dass u.,ak.v] LS)L’ >

ich bm
o .0 ¢ o ro-d
o K; ' v &) ,a es kommt heraus,dass . K) | U KL
T ich war,
u.aka’ y)aoderuuka,J)J,) u.ak)’dsla odel‘
es kommt heraus, dass ich sein werde, u.a K) l /_ )..
r,bl 4:) L;J,a ich war gewesen, Ju‘ UQL
-0

e

In der Schnftsprache auch r.)a l

soyez attentifs & ce qu'il n'y ait pas de mensonge dans vos pe~
roles; guieurdu ya, il 'a vu sans doute, tchoq istémedik a,
nous n’avens pas certainement beaucoup demundé Die entspre-

chende Form des Plurals o)_p.J,) ist offenbar nichts auderes
als die 2te Pl.. des Gondijiopalis mit der Parllkel:,O).
49) Andére Grammatiker nennen &SUJJ cin Partic. fut. und

;_)‘ &.SU)) eine Art Fulurum, vgl. Giganow, Gramm. S. 80,
Kasem-bek, S, 196, 199 287, 298. Zenker, S. 103, 107, 150,
138. Die 2te und 3te Person fihrt Giganow S. 82. indessen
auch als 4ten Imperativ auf.

20) Das J wird beim Splechen ausgelassen,

21) Der Endvocal des Gerund. wird beim Sprechen elidirt.
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rvb’ ,_SL.J,,MI. wie ich wire®® r.).al dwu,..ach wie
, ich sprechen wiirde!
r._pl L-J,J uu’awzewhgewe- r.yl‘_;l,.l,,u 2 g

sen wdre!
0 . ~-0 9

r,}a’ u,ad.sy)agernwarewh, r.).a’ U:JvJ.fL

Condit. praes.: rL..Jf '&,,, rL.J,gdﬁL»,.,,
Condit. praet.: rl.uJ).a ‘:l;j): : Luj,a :J ﬂj,.’..

Condit. fut. II: rLuJ,J d’y)’ ru’a u\slg).»

Participia, Gerundia, Infinit., Nom. ag. et actionis.

o /o 0 9

Partic. praes.: L'cy)g”) g, )L,“
0,9 0 ~-0 9
Partic. praet.: Llj,) Q[ﬂf}w
° N o -0
inder Schriftsprache: u..j 2 ek

’,

Partic. fut.: &?ng s J,J_,_J &l;{f,m , J)L_»,..
Gerund.: U)J,;,dsﬁ.]a u‘)la,..,,d.suq.;)..
Infinit.: MJ )a ) (Dat. von a.J a.{.L g

é,y 9 (bei den Kumyken) oft seiend, gewohnt zu séin,

LY ,J)._a (bei den Nogaiern) aocratouno GbiTh MOsKeTS,

22) Giganow a. a. O. S. 80. aro6s Geian, damit ich wdre.

23) Herr Kasem-bek (S.86. Zeunker, S.48) nennt diese Bil-
dung ein Eigenschaftswort.

24) Kann auch als Subject erscheinen : J o b ase Jl_{ u;
232 viel Schreiben ist niitzlich, S. 123,
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'J..s‘] das Tmnken_.u.uﬁfl rlf Ankunft, ,,a_,] das
Lesen, ’... Js’ das Geschret, ’...La | das Sprel, ,.MBL _,] der

Schiaf; ;) J das Nehmen, d..(a das Nihen, o o 5L Verkdufer.

Das negative Verbum.
Einfache Bildungen.

Prags. - yo) U)a Perf. rJJ,J Imperf. uo-al-o,’),Fm L
UAJUJ) oder. - u,.: Fut. I u.-.su,g, Imperal A.J,a,
4§°J)g (sic), d..w.J,a u.uul.-,l,a r»U)J Condit. Fut. I,

l J

i) g2

Periphrastische Bildungen.

) Uy skl Glidgoder Sk iy,
von Sachen auch UKJI J ; y U la) 2+ in der Schriftsprache
noch Ui‘”J)'-’; U’JK'-'] yu)a, uo;,g Uuﬁ" ich pflegte
nicht zu sein, r.}a] uL:J 92 tch war nicht gcu‘cseﬂ: o () 92
Pt s e G dy =i s g S, O i
r._,b, L!J)J,r‘})]dl.n‘fds")aodu‘rdu] szJ) JU,)

pldy U pldp 5, pladyp 305 plady O i,
oder Ly, uU: Ly 52 0Wy, Uy oWy
LJ,, Ly gy

‘Participia u. s. w.

U(::J;a :)L;j , O:jJ:’ _:lj;a kSU (angeblich

slatt <92 U} )s afl':"‘l’-"
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Adverbia.
U)(“‘)". gestern®®), boJ(J).oz éli).c.:o_,r}fo. 8. 50,
57 u. s. w. Die Fragepartikel tritt im Praes., Imperf. und Fut.
zwischen Participium und Personalendung : il o J J'[3

schreibst du? o g0 G5l w ge S5 L. 8. 136, 137,

~ 28) Vgl. Klaproth, Poyage an mont Caucase et en Géorgie,
Paris 1823. T. II. p. 560 und 561.

(Aus dem Bullet. kist-phil. T. VI. No.19. 20. 21. 22.)





